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SOCIALNE UZNANIE
V GLOBALNOM PRIESTORE:

moznosti a limity medidlnej reflexie

SOCIAL RECOGNITION ON A GLOBAL SCALE:
Opportunities and Limits of Media Reflection

Martin SOLIK - Juliana MINARIKOVA

ABSTRACT:

The study deals with the issues of social recognition in global space, focusing on its media reflection. Even though
recognition is one of the key terms discussed by contemporary Philosophy — and by Social Sciences as a whole —
it tends to be reflected and formulated mostly on interpersonal or local levels. The authors put special emphasis
on the problem of solidarity in the context of recognition, pointing out that solidarity, as a form of recognition,
is not associated with any adequate parallels behind the borders of national states — this fact is obvious mostly
in transnational economy. Taking into account this basic assumption, the study aims to articulate extraterritorial
recognition of the possessors of social rights on international and transnational levels of justice. Itis obvious that
people living in countries of the “Third World are not able to express their disagreement through ways and means
typical for the Western civilization. Their fights for recognition also represent fighting for water, food, shelter,
etc. The authors therefore point out the problem related to thematic agenda of the media, which demonstrates
the possibilities and limits of media reflection — they have to select between large amounts of different events and
news, and thus pay attention only to a limited number of information, missing out the problems associated with
absent solidarity on a global scale. In addition, opportunities and limits of media communication linked to articu-
lation of the global fights for social recognition cannot be omitted, especially in the context of following argu-
mentation of possible scenarios that focus on re-formulation of public interests. The authors claim that national
states should use their influence in global and transnational organizations, and media need to strengthen their
information function in order to offer relevant information about important events related to the “Third World’
countries. However, economic interests of transnational corporations seem to be one of the limits of this process.
Even though we are able to witness the dynamic development progress of alternative information sources, their
credibility has not been able to match the level of influence of global information networks yet.
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Uvod

Uznanie' predstavuje kltic¢ovy pojem nasej doby. Ide o programovy postulit, ktory deklarovali Axel Hon-
neth a Nancy Fraserova?, pri¢om boje o uznanie sa dostali do centra pozornosti v sivislosti s rozvojom moderne;j
spolocnostia usilim o odstranenie fosilnych spolocenskych hierarchii. Spolocenské postavenie nie je nevyhnutne
danou skuto¢nostou, ale naopak, moze ist o socidlnu konstrukciu zneuznania, ktort jednotlivi aktéri nemusia
strpiet a moZu sa jej vzopriel.? V sili stanovit si vztahy vzdjomného uznania mozeme vidiet hybni silu vyvoja
spolocnosti v lokdlnych, transnaciondlnych a globalnych stvislostiach. Uznanie je nevyhnutnym predpokladom
na sebarealizdciu, rozvoj, slobodu a autonémiu kazdého jednotlivea.* Za ustredny motiv problematiky uznania
mozno oznacit skimanie vytvdrania identity jednotlivca ako snahy o ,,ziskanie® vzdjomného uznania od sub-
jektov, s ktorymi jedinec vstupuje do interakceie v socidlnom prostredi.” Zneuznanie je dynamickym protipo-
lom uznania, z ktorého pramenia socidlne konflikty. Pri analyze zneuznania vychidzame zo socidlneho napitia
adeprivécie, ktoré s dosledkom zneuznania normativnych oc¢akdvani jednotlivcov a taktiez hnacou silou vyvoja
v spolo¢nosti.® Zneuznanie je fenoménom expanzivne zasahujiicim nielen do mikrotirovne rutinnych medzilud-
skych vztahov, ale vyrazne sa prejavuje najmé v rovine socidlne a kultirne definovanych vziahov, pricom jeho
intenzita vzrastd na globdlnej a transnacionalnej trovni, kde dochadza k prekroceniu narodnych lokdlnych vzor-
cov, a pojem zneuznania sa tak krystalizuje vo vietkych suvislostiach a smeroch. Na globdlnej a transnacionalnej
Grovni vystupuju vzajomné vztahy komplexnejsie, narozdiel od lokdlneho zneuznania, vktorom ide o izolovanej-
Sie prvky, ¢o je determinované jeho jednoduchsou Struktirou. Lokdlne zneuznanie logicky nereflektuje zlozitost
prvkov vyskytujicich sa v rdmci medzindrodného usporiadania. Uznanie a zneuznanie za hranicami ndrodnych
Statov vyzaduje artikulaciu novych foriem zne/uznania akcentujuicich socidlnu dynamiku bojov o uznanie v ob-
lasti extrateritorialneho uznania socialnych fudskych prav, ktor anticipuji socidlne zneuznané skupiny.”

V predkladanej stidii sa usilujeme na pozadi Honnethovej teérie uznania poukdzat na problém social-
neho uznania v globalnych a transnaciondlnych stvislostiach, pricom identifikujeme nezdujem médii o prob-
lémy solidarity na globalnej urovni. V rozvojovych krajinach existuju isté rozdiely usporiadania médii v po-
rovnani s modelmi medialnych systémov, ktoré definovali Hallin a Mancini,® resp. medidlny systém je priamo
zdvisly od politického usporiadania, ktoré je vkazdej krajine nainej irovni. Rovnako argumentujeme problém
stvisiaci s tematickou agendou médii, resp. s porusovanim normativnych o¢akdvani divikov, predovsetkym
s normou roznorodosti.” Médid kazdodenne vyberaja z velkého mnozstva udalosti a svoju pozornost venu-
ju iba nepatrnému vyseku informdcii. Nastolovanie agendy a preferencia urcitych informécii si v sicasnosti
priamo determinované zdujmami skupin, ktoré vstupuju do komunikdcie s verejnostou pricom déleziti ilohu
zohréva stuperi relevancie tém."

1 Pojem uznania mi svoj povod v Hegelovej filozofii, konkrétne vo Fenomenoldgii ducha. V tejto tradicii predstavuje uznanie idedlny

recipro¢ny vztah medzi subjekumi, v ktorom kazdy chape toho druhého ako seberovného a ziroven ako od seba oddeleného. Tento vziah je pokladany za

nieco, ¢o konstituuje subjektivitu. Novohegelovei Ch. Taylora A. Honneth v nadviiznosti na Hegelaa G. H. Meada tvrdia, ze pojem uznania implikuje ézu,

vktorej socidlne vztahy predchadzaji individuum a intersubjektivita md prednost pred subjektivitou. Znamena to, Ze nevyhnutnou podmienkou ziskania

uplnej, neporusenej subjektivity je akceptovanie, respektovanie ¢i ocenenie schopnosti a vykonov ¢loveka zo strany inych partnerov interakcie.
FRASEROVA, N., HONNETH, A.: Prerozdélovini nebo uzndni? Praha : FILOSOFIA, 2004.

3 SOLIK, M K, !Jrob/fmaflke kultirneho uznania Charlesa Taylora. In Filosoficky ¢asopis, 2014, Vol. 62, No. 2, 5. 203 - 216.
4 PALOVICOVA, Z.: Normativnost pojmu uznania. In Filozofia, 2007, Vol. 62, No. 8, s. 658 - 667.
5 Porov. HONNETH, A.: Freedom s right: The social foundations of democratic life. Cambridge : Polity Press, 2014; HONNETH, A.:

The Struggle for Recognition: Moral Grammar of Social Conflicts. Cambridge, Massachusetts : The MIT Press, 1996; HRUBEC, M.: Od zneuzndni
ke spravedinosti. Kritickd teorie globalni spolecnosti a politiky: Praha : FILOSOFIA, 2011; PALOVICOVA, Z.: Normativnos pojmu uznania. In
Filozofia, 2007, Vol. 62, No. 8, 5. 658 — 667; SOLIK, M., LALUHOVA, J.: Reflections on solidarity in global and transnational environment: Issue
of social recognition in the context of the potential and limitations of the media. In Human Affairs, 2014, Vol. 24, No. 4, p. 481 - 491; SOLIK, M.:
Komunikdcia v spolocenskom kontexte — uznanie ako intersubjektivny predpoklad. In Communication Today, 2010, Vol. 1, No. 2, s. 41 - 57; ROU-
BAL, O.: Potize s identitou — uméni sebetvorby a problém uznani. In Communication Today, 2011, Vol. 2, No. 1,s. 27 - 38.

6 Honneth chépe zneuznanie negativne a poklada ho za poskodzujuce, pretoze nartsa pozitivne sebachdpanie subjektu, ktoré je
mozné ziskat intersubjektivne. Porov. HONNETH, A.: /ntegrity and disrespect: Principles of Conception of Morality Based on the Theory of
Recogniion. In Political Theory, Vol. 20, No. 2, p. 187 - 201.

7 SOLIK, M., LALUHOVA, J.: Reflections on solidariry in global and transnational environment: Issue of social recognition in the
context of the potential and limitations of the media. In Human Affairs, 2014, Vol. 24, No. 4, p. 481 - 491.

8 HALLIN, D. C., MANCINL, P.: Systémy médii v postmodernim svété. Tri modely médii a poliziky: Praha : Portdl, 2008.

9 TRAMPOTA, T., VOJ TECHOV, SKA, M.: Metodly vyzkumu médii. Praha : Portal, 2010, s. 100.

10 Relevancia je prvotna urCujuca podmienka potreby orienticie. Aplikovanim tohto tvrdenia na subjekt nasej Stidie mozeme
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Nadvizujiic na problematiku uznania v kontexte globalizdcie a transnaciondlnej ekonomiky, nie je
mozné opomentt spdsob zobrazovania a nasledna interpreticiu medidlnych obsahov, resp. informdcii z regio-
nov vo vztahu k procesom zabezpec¢ujicim ich sirenie. Sprostredkovanie informécii v sucasnych podmienkach
globalnej komunikdcie je spojené s existenciou nadnarodnych komunikac¢nych konglomeratov. Tie je mozné
povazovat za klticovych aktérov globalneho systému komunikdcie. Vel'ké komunikac¢né skupiny operuji sice
na globalnom trhu, ale takmer vietky sidlia v Severnej Amerike, Eurdpe, Australii alebo Japonsku.!! Rozvoj
komunikacnych konglomeratov smeruje ku koncentricii ekonomickej a symbolickej moci, ktoré sa sastredené
do rik sikromnych vlastnikov.'> Koncentricia vlastnictva medidlnych podnikov umoznuje selektivnost pri
vybere informdcii, ktoré nie je mozné overovat vzhladom na ich povahu a vzdialenost miesta diania. Aj tdto
skuto¢nost negativne prispieva k nedostato¢nému zdujmu a marginalizdcii problematiky solidarity a uznania
vrozvojovych krajinach."? Cely subjekt nd$ho zdujmu a skimania zdroven pod¢iarkuje skuto¢nost, ze komuni-
kacné systémy st previazané s vykonom ekonomickej, politickej a vojenskej moci.'

V prvej casti sa venujeme koncepcii uznania Axela Honnetha, ktory formuloval problém uznania na
interpersondlnej Grovni, pricom Struktiroval svoju trojiroviiovi tedriu uznania v lokdlnej pospolitosti.
Nisledne sa zameriavame na otazky solidarity na globdlnej irovni, konkrétne na problémy, ktoré stvisia s ob-
medzenymi moznostami realizdcie solidarity v prostredi globalnej a transnaciondlnej ekonomiky. V tretej
Casti poukazujeme na moznosti a limity médii pri artikuldcii bojov o socidlne uznanie v globdlnom a transnaci-
ondlnom priestore, aby sme ndsledne argumentovali mozné scendre prireformuldcii otdzok verejného zdujmu.

Ukotvenie uznania v lokdlnych
a transnaciondlnych vztahoch

Honneth vo svojej praci The Struggle for Recognition: Moral Grammar of Social Conflicts definuje
tri formy vzajomného uznania — lisku, pravo a solidaritu."® Pod laskou ako prvou zékladnou formou uznania
rozumie Honneth rozne druhy priatelstva, vziahy rodicov a deti a taktiez erotické vztahy, ktoré maju silny
emociondlny néboj. Tato forma vzdjomného uznania napomaha pri vytvarani zakladnej sebadovery (basic in-
dividual self-confidence). Ako druhd formu uznania definuje Honneth pravo, pricom vychadza z predpokladu,
ze savzdjomne chipeme ako nositelia urcitych pravanarokov. Na zdklade tejto formy uznania vznika prakticky
vztah k sebe samému v podobe sebare$pektu (self-respect).!® Tretiu formu vzajomného uznania predstavuje
solidarita, ktor je ziskavand podielanim sa na ¢innosti [udského spoloc¢enstva a prispievanim k sposobu Zivo-
ta. V tejto forme vzdjomného uznania vznikd prakticky vztah k sebe v podobe sebaticty (self — esteem), pricom
ide o typ socidlneho ocenenia konkrétnych ¢ft a schopnosti jednotliveov. Na rozdiel od prostredia, v ktorom
vznikd druhy typ vzdjomného uznania (pravo), sa tito komunita svojimi hodnotami a cielmi odlisuje od inych
socidlnych skupin. Nejde totiz o univerzdlne uznanie rovnakych statusov ako v pripade prava, ale o solidaritu
s partikuldrnou komunitou.

konstatovat, ze préve o socidlne zneuznanie a otazky solidarity na transnaciondlnej a globalnej drovni nejavi recipient zaujem (tieto problémy
totiz nestvisia bezprostredne s jeho existenciou), a preto je pre vicsinu obyvatelov zapadného sveta dianie v krajinich geograficky vzdialenejsich
regionov irelevantné. Porov. McCOMBS, M.: Agenda setting. Praha: Portdl, 2009, s. 93.

11 Rozvojové krajiny im ¢asto poskytuja trhy pre medidlne sluzby a produkty, ale takmer ziadny z medidlnych podnikov nemd v tychto
krajinach sidlo.

12 THOMPSON, J. B.: Média a modernita. Praha : Karolinum, 2004, s. 131 — 132.

13 Je dolezité pripomenit, ze siacasné obdobic je charakteristické posiliiovanim nastupujiicich velmoci, ako st Cina, India, Brazilia.

Obnovuje samocenské postavenie Ruska a uzndva sa viznam islamského sveta. Fra, v ktorej dominoval ,West*, sa postupne transformuje na ,,Rise
of the Rest”, ¢o prinasa potencial nového globalneho koncernu velmoci, s ¢im savisi aj narastajuci vplyv medidlnych centier ako RT (Rusko),
CCTV (Cina), Al Jazeera atd.., ktoré mozu potencidlne vyraznym sposobom zasiahnut do sposobu informovanosti verejnosti o marginalizovanych
témach v rozvojovych krajinach.

14 THOMPSON, J. B.: Média a modernita. Praha : Karolinum, 2004, s. 137.

15 Honneth hladd praktické spolocenské podmienky poskytujuce priestor na rozvoj .,praktického vztahu k sebe samému
ak spolo¢nosti. Pre Honnetha predstavuje pojem uznania prioritu, pretoze je pred vietkymi ostatnymi fudskymi vztahmi k svetu. HONNETH, A..:
The Struggle for Recognition: Moral Grammar of Social Conflicts. Cambridge, Massachusetts : The MIT Press, 1996.

16 Honneth presadzuje vy$si stupen morélky vo svetovej politike a argumentuje v prospech posilnenia ludskych prév.
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Integricia vzajomnych vztahov je v Honnethovej argumenticii zavisld od hibky zakotvenia jedincov
vo vztahoch s druhymi. Tento rdmec je mozné prekrocit a solidirne sa stotoznit s regionalnymi alebo kon-
tinentdlnymi interkultdrnymi pospolitostami rovnako ako s kozmopolitnou pospolitostou. Takdto inter-
pretdcia je podla nds akymsi zabudnutym prvkom Hegelovej filozofie, na ktorej je zalozené univerzalistické
stanovisko pospolitosti. Honneth nadviizuje nielen na Hegelovu koncepciu uznania, ale aj na koncepciu
pospolitosti, avSak nepredklada neohegelovsku koncepciu prekracujicu hranice medzindrodnej politiky
a analyzujicu globdlne a transnaciondlne otdzky. Hlavny problém, ktory identifikujeme v Honnethovej
koncepcii, je podcenenie transnaciondlnych a globalnych vizieb. Transnacionalizdcia a globalizdcia sa
podielajii na deetatizicii ekonomického, politického a socidlneho usporiadania. Cesky filozof a socidlny
vedec Marek Hrubec argumentuje, ze tento pristup Honnethovi znemoznuje pochopit vyvojovi dynamiku
odohrévajicu sa nad rovinou narodnych $tétov."” To je hlavny dovod, pre¢o Honneth nemoze rozpracovat
tivahy o globdlnej socidlnej spravodlivosti a postaveni zapadnej kultiry v globdlnom rdmci interkultarnych
vztahov.

Rozsirenie Honnethovej tedrie uznania za hranice narodného Statu ponika Volker Heins, pricom
sa pohybuje v ramci kozmopolitnej teorie.'® Heins sa pokiisa o globalne rozvinutie Honnethovych vzorcov
uznania, ktoré by urcovali mordlne oc¢akdvanie jedincov vo vzdjomnych vztahoch lisky, prava a ocenenia
v transnaciondlnom prostredi, pricom si je explicitne vedomy faktu, Ze instituciondlny rimec na uplatnenie
tychto zdsad uznania je v medzindrodnom priestore velmi slaby.

Liska ako prva forma vzdjomného uznania je v teritoridlnom rozsahu neutrdlna, ¢o dokazuji vztahy
na dialku a manzelstva partnerov z rdznych krajin sveta. Nazdavame sa, ze napriklad adopcia deti ,,na dial-
ku® (ktora Heins argumentuje pri svojej transpozicii) vobec nezapada do Honnethovych analyz uznania,
pretoze obchddza intimne vztahy. Napriek tomu, ze ,,adopcia na dialku® pripomina vztah rodica a dietata,
ide primdrne o vztah solidarity s nezabezpecenymi detmi v krajinach treticho sveta a tento typ adopcie
mozno oznacit ako hrani¢ny narozmedzi prvej a tretej formy uznania u Honnetha.

Pravne uznanie povazuje Heins za prilis teritoridlne $pecifikované, a preto ho vnima ako problema-
tické v transnaciondlnom priestore. Problematickost nachddza najmé pri presadzovani individudlnych prav,
ktoré logicky spdja so Statnymi inStiticiami a izemim narodného Statu. Poukazuje na limitované uplatno-
vanie [udskych prav v dosledku ich nedostato¢ného institucionalneho zakotvenia. Heins obmedzuje ludské
prava iba na rdmec narodnych $tatov a podcenuje v tejto suvislosti medzindrodné institucie, ktoré su vo
svojej podstate prekrocenim $tatov v medzindrodnej i transnaciondlnej rovine.

V pripade solidarity ako tretej formy uznania je problém umocneny skuto¢nostou, Ze na medzind-
rodnej irovni nema solidarita dostato¢nii oporu v spolo¢nych hodnotich.” Podobne argumentuje Hrubec,
ktory sivsima, Ze ,,za hranicami nairodného Stdtu nemd solidarita adekvatnu paralelu, konkrétne neexistuji
dostato¢ne rozvinuté globélne hodnoty, ktoré by boli zékladom tohto druhu uznania®.>® Nerovnaké ohod-
notenie prace v transnaciondlnom meradle evidentne zneuzndva, a tym znevazuje osoby, ktoré podali vykon
za niz$ie ohodnotenie, ako by im patrilo vo vyspelych krajinich.*!

17 HRUBEC, M.: Od zneuzndni ke spravedinosti. Kritickd teorie globdlni spolecnosti a poliziky: Praha : FILOSOFIA, 2011.

18 HEINS, V.: Realizing Honneth: redistribution, recognition and global justice. In Journal of Global Ethics, 2008, Vol. 4, No. 2,

p. 141-153.

19 Porov. HRUBEC, M.: Od zneuzndni ke spravedinosti. Kritickd teorie globdlni spolecnosti a politiky. Praha : FILOSOFIA, 2011;
HEINS, V.: Realizing Honneth: redistribution, recognition and global justice. In Journal of Global Ethics, 2008, Vol. 4, No. 2, p. 16.

20 HRUBEC, M..: Kriticka koncepce mezindrodniho usporaddni. Axel Honneth o uzndni mezi stary: In Filozofia, 2011, Vol. 66,

No. 5,s.417.

21 Honneth si uvedomuje tazkosti, ktoré by so sebou transpozicia priniesla, preto sa o fiu vobec nepokusa. Uvazuje lokilne, neusiluje

sa o prenos foriem uznania do medzindrodného priestoru, avsak suhlasi s ndzorom, ze pravne vztahy s v medzinarodnej rovine najrozvinutejsie,
zatial Co sféry lasky a solidarity, . j. ocenenie vjkonu v globdlnom meradle, si takmer nerozvinuté. Prave preto, z hladiska moralneho
aspolocenského realizmu, poskytuji slaby podklad pre normativne presahy v boji o uznanie. Honneth pracuje s relativne skromnym normativaym
presahom. Porov. HRUBEC, M.: Preconditions of an intercultural dialogue on human rights. In Veritas, 2010, Vol. 55, No.1, p. 183 - 205;
HRUBEC, M.: Od zneuzndni ke spravedinosti. Kritickd teorie globdlni spolecnosti a poliziky: Praha : FILOSOFIA, 2011.
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Artikuldcia solidarity v prostredi globdlne;
a transnaciondlnej ekonomiky

V tejto casti si vSimame uznanie z pohladu normativnej koncepcie ekonomicko-socidlnych otdzok za
hranicami ndrodného $tdtu. Orientujeme sa na artikuldciu extrateritoridlneho uznania nositelov socidlnych
prav pre medzinirodnt a nadndrodni rovinu spravodlivosti. Vyznamnym dovodom zneuznania nositelov prav
je skutocnost, Ze v pravnom usporiadani nie si jasne uznané zdavizky silnych ekonomickych aktérov, posobia-
cichv prostredi globdlneho kapitalizmu. Odstranovanie globalnej socidlnej nespravodlivosti je potrebné nor-
mativne vymedzit. Pri analyze interkultirneho uznania sa zaoberame kultirno-diplomatickym konanim, t. j.
ako upravit vztahy medzi rézne kultirne definovanymi skupinami a ako nachddzat a vytvdrat transkultirne
presahy v oblasti uznania zdkladnych potrieb cloveka.

Na rozdiel od toho v Afrike a v Azii ide o boj o ekonomicko-socidlne prezitie. Odpor voéi nespravod-
livosti v tychto oblastiach vyjadruju skupiny a jednotlivci v rdmei skusenosti s porusovanim ocakdvaného
uznania a zneuznanie sa transformuje na motivacna silu, ktora je zdkladom celé¢ho odporu a kritiky. Kazdy
den zomiera v dosledku problémov spojenych s chudobou okolo 50-tisic ['udi, ¢o predstavuje 18 milionov ludi
ro¢ne.?? Ak by cheeli tito Tudia protestovat, museli by ndjst sposob vyjadrenia nesihlasu, no tento potencidlny
subjekt spolo¢enskej zmeny je kvoli blahobytu zipadu takmer neviditel'ny.

V pripade, ze sa usilujeme urcit normativne poziadavky globalne chudobnych ludi, ktori su konfron-
tovani so socidlnym zneuznanim, neméZeme sa sustredit iba na verejne artikulované normativne ciele. Ludia
st zvyknuti o¢akdvart, ze nespokojnost sa bude prejavovat sposobom typickym pre tradi¢ny subjekt mordlnych
apolitickych protestov zapadu. Zapadny sposob verejného vyjadrenia skisenosti s nespravodlivostou predsta-
vuje nezastupitelnu Glohu pri zdpase o spravodlivost, avsak samotné verejné vyjadrenie nespokojnosti nemoze
byt zdkladnom dolezitosti, a to ani vtedy, ak by bolo utrpenie globalne chudobnych verejne manifestované.
Pouzivanie takéhoto ukazovatela nim zabranuje zohladnit dalSie neverejné formy socidlneho nedostatku,
ktory by si zaslizil nasu pozornost. Tento pristup totiz zachovava typické obmedzenia pre sicasnd uroven
artikuldcie zneuznania. Tzv. zdapadny Styl pristupu k socidlnemu nedostatku prehliada kazdodenné podoby
socidlneho bezprivia, ktoré si verejnost nevsima. Ludia z rozvojovych krajin formuluju svoje ndroky prostred-
nictvom kazdodenného zdpasu o prezitie v zikladnych zivotnych podmienkach a v extrémnej chudobe. Je zrej-
mé, ze im ich podmienky nedovoluji prejavit nesuhlas prostriedkami, ktoré st typické pre nds, t. j. napriklad
demonstraciami v uliciach. Ich boje o uznanie st boje o vodu, potraviny, pristresok atd. Sme svedkami usilia
o redefiniciu ekonomického, politické¢ho a kultirneho uznania jednotlivych aktérov a postupného prechodu
od unipolarizmu a unilateralizmu k multipolarizmu a multilateralizmu. Jednotlivé krajiny a celé makroregiony
sa usiluju o uznanie svojej vlastnej verzie modernizdcie, ktoru nechcu redukovat na zdpadny (globdlny) vzor.
Zisadnou otdzkou budicnosti pozemskej civilizacie bude vyrovnanie sa s koexistenciou réznorodych moder-
nitaich kultdrnych a socidlnych narokov, ktoré v si¢asnosti nie st vypocuté.

Dialog Fraserovej a Honnetha®® patri k reprezentativnym diskusiam na tito tému. Sihlasime s Hon-
nethoym tvrdenim, ze Fraserova®! teoreticky podceniuje socidlne hnutia, ktorym je upierané verejné socidlne
uznanie. AvSak, domnievame sa, Ze Honneth na strane druhej prehliada, ze Fraserovd sa venuje dolezitym glo-
balnym otdzkam, o plati v pripade meniacej sa tlohy ndrodnych $tdtov v globalnom kontexte. Honneth mar-
ginalizuje globdlny rozmer analyzy a nev$ima si socidlne hnutia z minulosti. Adekvatna te6ria by mala vnimat

22 Porovnaj so Statistikami Annex Table 2: Deatlis by cause, sex and mortality stratum in WHO regions, estimates for 2002 (The
world health report 2004 - changing history). [online]. [2014-10-10]. Dostupné na: <http://www.who.int/whr/2004/annex/topic/en/an-
nex_2_en.pdf?ua=1>.; Annex 2: Deaths by cause, sex and mortaliry stratum in WHO Regions, estimates for 2002 (The world health report 2003
- shaping the future). [online]. [2014-10-10]. Dostupné na: <http://www.who.int/whr/2003/en/Annex2-en.pdf?ua=1>; POGGE, T.: World
poverty and human rights. Cambridge : Polity Press, 2002, p. 2,98, 231; HRUBEC, M.: Od zneuzndni ke spravedinosii. Kritickd teorie globalni
spolecnosti a politiky. Praha : FILOSOFIA, 20115 s. 405 - 411.

23 FRASEROVA, N., HONNETH., A.: Prerozdélovani nebo uznéni? Praha : FILOSOFIA, 2004.

24 Fraserovd upozoriuje na ovplyvitovanie narodnych socidlnych, ekonomickych, politickych a kultiarnych javov v spolo¢nosti roznymi
zésahmi, ktoré mozu zhorsit ndrodné pomery, ako je napriklad Zivotnd Groven, ¢o moze ohrozit nirodnu aj medzinarodni spravodlivost.
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skutocnost, ze nesthlas roznych zneuznanych skupin obyvatelstva sa doteraz nerozvinul do silnych foriem.
Na druhej strane pochopenie nesiihlasu globalne chudobnych a ich normativnych o¢akavani vyzaduje analyzu
sticasného medzinarodného a nadnarodného usporiadania a potreby globalne chudobnych je mozné uspokojit
odstranenim prekdzok, ktoré brania ich naplneniu.

Na kazdodenné boje o uznanie musime pamitart aj vtedy, ked im nie je venovand takmer ziadna po-
zornost, pricom nesmieme zabudat na rozvoj socidlneho skimania globdlneho usporiadania. Poziadavka
posilnenia stic¢asného medzindrodného prava je len prvou z celej palety dalsich poziadaviek. Medzindrodny
pravny systém obsahuje viaceré progresivne prvky, ktoré by bolo vhodné rozvijat, a tym prispiet k dotvraniu
kozmopolitného pravneho systému. Jednym z dolezitych prvkov, ktoré sa dostdvaji do popredia, je extraterito-
ridlne uznanie. Hrubec argumentuje, Ze v ramci ,vestfalského systému medzinarodnych vztahov bol koncept
extrateritoridlneho uznania vyuzivany len v malom obmedzenom mnozstve pripadov, ktoré prili§ neovplyvno-
vali vii¢si pocet osob a ani systém medzindrodnych vztahov®.® Extrateritoridlne uznanie umoziuje reguldciu
transnaciondlnej ekonomiky, td vSak zdroven ohranicuje moznosti posobenia extrateritoridlneho uznania.
Transnaciondlne korpordcie presadzuji svoje zdujmy a ich politika prindsa straty prave najviac znevyhodne-
nym subjektom a najchudobnejsiemu obyvatelstvu sveta.

Sme svedkami dvoch protichodnych procesov. Na jednej strane vznikaju globdlne a transnaciondlne
ckonomické Strukudry (napr. Medzinirodny menovy fond (IMF), Svetova obchodnd organizacia (WTO), Sve-
tova banka (WB)) a na strane druhej sa za¢ina vytvarat globdlna a transnaciondlna socidlna kritika. Ludia sa
buria proti negativnym vplyvom, ktoré do mnohych krajin priniesli najroznejsie druhy liberalizdcie, nariadene;j
ako sucast programu Strukturalneho prispdsobenia sa. Negativny vplyv tychto opatreni na najzranitelnejsiu
cast svetovej populdcie predstavuje zasadny argument v diskusidch o reguldcii transnaciondlnych korpordcii
a medzindrodnych finan¢nych institacii. Narodné Staty stratili svoj povodny vplyv, pricom korpordcie a me-
dzindrodné finan¢né institicie svoj vplyv vyrazne posilnili. Globalizicia zlikvidovala schopnost Statov aku-
mulovat zisky v chudobnych krajindch a presuva ich smerom k nadnarodnym korporaciam. Iris Young sak tej-
to situdcii vyjadruje argumentom, v ktorom model zodpovednosti zaloZenej na socidlnych vztahoch hovori,
ze aktéri st zodpovedni za Strukturalnu nespravodlivost, pretoZe sa svojim konanim zic¢astnuji na procesoch
veducich k nespravodlivym dosledkom.?

Kritika ani deskripcia doterajsicho globalneho usporiadania nie je rozvinutd natol'ko, aby smerovala
k normativnemu ospravedlnovaniu globdlneho $tdtu, preto je jeho normativita problematickd. Honneth pracu-
je s relativne skromnym normativnym presahom stc¢asného stavu, odhaluje iba mensi emancipac¢ny potencial
mozného vyvoja vzorcov uznania a nevenuje sa dlhodobému civilizacnému a technologickému vyvoju. V Hon-
nethovom pripade ide iba o pozitivny alebo ambivalentny vyvoj (ktory oznacuje ako paradoxy kapitalistickej
modernizdcie), nie o negativny vyvoj.

Moznosti a limity médii pri verejnej artikuldcii
bojov o socidlne uznanie

Politické usporiadanie krajiny a jej ekonomickd aroven vytvaraji bazilne podmienky pre existenciu
medidlneho systému a postavenie médii v iom. V sic¢asnosti sme svedkami ,,transnaciondlnej koncentricie®
a.koncentracie multimédii“. Dosledkom tohto procesu je fakt, Ze medidlny priemysel je ¢oraz viac ovlida-
ny tizkou skupinou vlastnikov, ktori maji rozhodujuce slovo. Tato skuto¢nost odkazuje na vznik nizorovej
monopolizdcie, prezentovanej najmi dominantnymi transnacionalnymi medidlnymi koncernami, ktoré po-
sobia na jednotlivych narodnych i svetovych trhoch.?” Médid by mali svoje pdsobenie prioritne orientovat na
poziadavky plnenia verejného zaujmu. Zaroven su organizdciami, ktorych primarnym zdujmom je generovat

25 HRUBEC, M.: Od zneuzndni ke spravedinosti. Kritickd teorie globalni spolecnosti a politiky. Praha : FILOSOFIA, 2011, 5. 414.
26 YOUNG, 1. M.: Odpovédnost a globdlni spravedinost: model odpovédnosti zalozené na socidlnich vztazich. In HRUBEC, M.
akol.: Socidlni kritika v éfe globalizace. Praha : FILOSOFIA, 2008.

27 PRAVDOVA, H.: Decerminanty kreovania medidlng kuleiry: Trnava : Fakulta masmedidlnej komunikécie UCM, 2009, s. 150 - 151.
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zisk arealizovat export svojich medidlnych produktov. Sticasné globalne informacné toky st ovladané malou
mnozinou spravodajskych subjektov. V medzindrodnych spravodajskych konglomeratoch md dominantné
postavenie zdpadnd Eurdpa a Severna Amerika. To, Ze tieto oblasti sveta ovladaji vi¢Sinu medzindrodnych
informac¢nych tokov, moze mat vplyv na $irenie hodnot a perspektiv pohladu na svetové udalosti. Globalne
televizne organizdcie sa tak stdvaju hlavnym zdrojom sprav z rozvojovych krajin, pricom vplyv ich obrazo-
vého spravodajstva je masivny.?® Globaliza¢né tendencie, transnaciondlne posobenie medidlnych podnikov
a koncentracia informacnych zdrojov vplyva na selekciu tém a sposob ich zobrazovania.

Exponovand otdzka solidarity Gizko suvisi so systémovym nastavenim jednotlivych médii vnarodnych
stdtoch. S cielom lepsie pochopit celd problematiku sa v kratkom exkurze budeme venovat normativnej ob-
lasti médii v zmysle novindrskej etiky a spolo¢enskej zodpovednosti médii. Novinarska etika ako disciplina
aplikovanej etiky vznikla historicky skor nez etika médii. Novinarstvo je zdkladnym vyrazovym prostried-
kom médii, novindrska etika zasa predstavuje zdklad etiky médii.> V oblasti novinarskej etiky rozlisujeme
dve trovne - indtituciondlnu a osobnu. Nainstituciondlnej irovni md novindrska etika podobu skupinovych
etickych principov, noriem a poziadaviek, ktoré reguluji dané profesijné aktivity. V individudlnej rovine sa
prejavuje v profesijnom spravani kazdého jednotlivea, ktory vykondva profesijni ¢innost alebo reprezentuje
danu profesiu.® Profesijna novindrska etika je sihrn etickych poziadaviek, pravidiel a zaviizkov, ktorymi sa
riadia vSetci ¢lenovia novindrskej obce.?! Profesijna etika sprevadza novindrov od pociatkov zurnalistiky,
aj ked jej obsah a formy su historicky podmienené spolocenskym vyvojom, historickymi udalostami, pou-
zivanim novych technologickych a technickych prostriedkov, ale aj spolocensko-vednym poznanim, najmi
ctickym.?> V 1izkej nadviiznosti na etiku médii a etiku Zurnalistiky uvadzame aj hodnotu, ktorej vyznam
a dolezitost sa zvySuje v sucasnych podmienkach Sirokych moznosti vysielania a prijimania medidlnych ob-
sahov. Tradicia spolocenskej zodpovednosti, ktora dostala svoj filozoficky ziklad v americkej Komisii pre
slobodu tlace (Commission on the Freedom of the Press) vroku 1947, bola s ve[kym odhodlanim a d¢inkami
zavedend do praxe predovsetkym v krajindch zdpadnej Eur6py po druhej svetovej vojne. K jej aplikdcii viedli
tri podnety: a) prianie zacat po vojne znovu, b) vSeobecny vzostup ,,progresivnejsej” politiky, c) skiisenost
s vinou koncentricie tlace, ktord ozivila obavy zo sikromného medialneho monopolu.?* Momentéalnou kl'-
covou spolo¢enskou vyzvou, ktord stoji pred medidlnym priemyslom, je taka integricia podnikatelskych
a medidlnych aktivit, ktord by udrzala primdrne poslanie médii — sluzit vo verejnom zdujme. Ide najmi o re-
vitalizdciu zurnalistiky ako Stvrtého piliera demokracie a globdlnu kultivdciu verejnosti. Mnoh¢é medidlne
podniky vedome alebo nevedome ignoruji tito vyzvu a ¢innost ich spravodajskych $tdbov, tvorivych timov
a redakeif sa primdrne podriaduje tvorbe zisku. Spolo¢enska zodpovednost podnikov je vyzva adresovana
vSetkym podnikom (vritane medidlnych), aby si uvedomili, Ze neexistuju vo vzduchoprizdne, ale vznikli
v konkrétnych ekonomickych, legislativnych, kultarnych a prirodnych podmienkach. Aj medidlny podnik
vznikol preto, aby v ramci spolo¢enskej delby price vytvaral hodnoty a produkty pre inych a zdroven, aby
zabezpecoval majitelovi Zivobytie. Medidlny podnik vSak vznikol v spolo¢nosti a ma povinnost voci spolo¢-
nosti plnit vjednote tieto dve zdkladné funkcie.

Koncepciu spolocenskej zodpovednosti médii je mozné aplikovat predovsetkym v podmien-
kach, v ktorych sa manazment, prip. vlastnici medidlneho podniku nemusia prioritne zaoberat otdzkami
finan¢ného zabezpecenia. Takdto spolo¢nost je zvycajne financ¢ne stabilizovand a typickou ¢rtou je vyso-
k4 uroven novindrskeho profesionalizmu jej pracovnikov. V kultirno-historickom kontexte Eurépy tak
spolo¢ensku zodpovednost moézeme chipat aj ako nastroj, ktory vedie k zvy$ovaniu konkurencieschop-
nosti voc¢i ostatnym spolo¢nostiam a prijemca ju vnima ako pridanid hodnotu, znak odlisnosti od inych
subjektov na trhu.

28 TRAMPOTA, T.: Zpravodaystvi. Praha : Portdl, 2006, s. 175 - 177.
29 REMISOVA, A.: Luka médii. Bratislava: Kalligram, 2010, s. 22.
30 Porov. SOLIK, M., LALUHOVA, ].: Reflections on solidarity in global and transnational environment: Issue of social recognition

in the context of the potential and limitations of the media. In Human Affairs, 2014, Vol. 24, No. 4, p. 481 - 491; REMISOVA, A.: Brika médii.
Bratislava : Kalligram, 2010, s. 81 - 82.

31 Zikladn¢ premisy o profesijnych etikdch platia aj pre novindrsku profesijnd etiku.
32 REMISOVA, A.: Ltk médii. Bratislava : Kalligram, 2010, s. 88.
33 Porov. McQUAIL, D.: Uvod do teorie masové komunikace. Praha : Portal, 2009, s. 184.
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Prostredie rozvojovych krajin uvedenymi podmienkami nedisponuje, a teda aplikdciu spolocenskej
zodpovednosti domacimi médiami nie je mozné plnohodnotne realizovat. Na viacerych miestach v tejto Stadii
vsak upozornujeme na to, ze globalny tok informacii (aj z rozvojovych krajin) vo véi¢sine pripadov zabezpecuji
korporicie, ktoré sidlia v zapadnej Eurépe alebo Severnej Amerike. Lokalizdcia a geopolitické zdzemie tychto
korporicii ich predurcuji k tomu, aby boli zaujmové skupiny (medzi ktoré patria o. i. aj verejnost, publikum
a objekt) medidlnych podnikov zohladiované v produkovanych a distribuovanych obsahoch. Formy uznania
jednotlivcov, ktori tvoria spoloc¢ensku zdkladnu rozvojovych krajin vSak v tematickej agende globalnych medi-
dlnych korporacii absentuja.

Vychidzajic z Remisovej koncepcie zodpovednosti medidlneho podniku vo vztahu k verejnosti maji pod-
niky nastolovart zavazné aktudlne témy, reSpektovat prava verejnosti na pravdivé informécie, respektovat fudské
prava kazdého cloveka, strazit demokraciu, nepropagovat Gito¢né vojny, nesirit nasilie a agresivitu, nepropago-
vat akiikolvek formu diskrimindcie a neznaanlivost, poskytovat priestor na zverejiiovanie myslienok.>* Momen-
tdlne nastavenie komunika¢nych kandlov a roznorodost informacnych zdrojov stieraji ¢asopriestorové hranice.
Aktivny recipient ma moznost dostat sa k informacidm o diani v rozvojovych krajindch, ale habitudcia a triviali-
zdcia spdsobend dlhodobym vplyvom médif zapricinili, Ze otdzky solidarity, tykajice sa obyvatelov rozvojovych
krajin, sa pre neho irelevantné. Moznost ziskat informaciu je vysadou a pravom jednotlivca, zmenit stav subjektu
nasej Stidie na zdklade zistenia informacie uz v samostatnej kompetencii jednotlivea nie je.

Moderny svet je prepojeny a ¢asovd a priestorova blizkost uz prestali byt ukazovatelom etickej zdvaz-
nosti. Nase uvazovanie musi byt aspon s¢asti zalozené na pocite zodpovednosti za druhych a uvedomeni si, ze
Tudia st zodpovedni za dobro ostatnych a participuji na tom istom zdvizku, ze sak sebe budi spravat dostojne
a s uctou. Kriticky pristup k ndsledkom globalizicie a transnacionalneho presahu roznych subsystémov spo-
lo¢nosti otvara cestu k moralnej a etickej katarzii médii. Pluralita zdrojov informacii a technologicky pokrok
spdsobuju, ze prijemca uZ nie je zavisly od dominantného typu globdlnej informacne;j siete. Roznorodé komu-
nikac¢né kanaly pomdhaji uviest do pohybu proces ,,demokratizicie zodpovednosti“ v tom zmysle, Ze starost
o vzdialené Tudské bytosti sa stiva ¢im dalej tym vyznamnej$ou sucastou kazdodenného zivota. Nové spdsoby
$irenia informdcii a obrazov povzbudzuje a prehlbuje pocit zodpovednosti za svet vzdialenych ludi, ktori ziji
vdiametralne odli$nych zivotnych podmienkach.?

Koncept solidarity a reformulicia otazok
verejného zaujmu

Pritomnost novindrskej etiky ¢i potencidlna aplikdcia tedrie spolo¢enskej zodpovednosti v medidlnych
podnikoch je ziaducim vychodiskom budovania zdkladov pre implementovanie solidarity do produkovanych
a Sirenych medialnych obsahov. Potreba solidarity v sicasnej globalizovanej informacnej spoloc¢nosti vsak ne-
sporne nardza na prekdzku, ktorou je neschopnost, resp. nezdaujem z pohladu recipienta (publika) prijimat
informacie o problémoch [udi zijucich v rozvojovych krajindch. Pri uvazovani o zmene nastavenia recepcie
publika vo vztahu k solidarite sa riadime premisou, Ze verejny zdujem v perspektive spolo¢ného zdujmu nie je
nikdy dany a definitivny, ale je otvoreny diskusii, zmendm a protinavrhom. Meni sa tak z hladiska historického
kontextu, ako aj z hladiska kultirneho kontextu a typu spolo¢nosti.*®

Kultirny kontext je sice zakoreneny hlboko v génoch prislusnikov ndrodnych statov, ale zmena ko-
munikdcie a rozvoj ndstrojov prostriedkov masovej komunikacie sa chtiac-nechtiac podpisuju aj pod zmeny
v type spolo¢nosti.?” Elektronicky sposob $irenia informécii a najnovsie komunikaéné technologie ovplyviji

34 REMISOVA, A.: Zzika médii. Bratislava : Kalligram, 2010, s. 276.

35 THOMPSON, J. B.: Média a modernita. Praha : Karolinum, 2004, s. 209; SOLIK, M., LALUHOVA, J.: Reflections on solidarity
in global and transnational environment: Issue of social recognition in the context of the potential and limitations of the media. In Human Affairs,
2014, Vol. 24, No. 4, p. 481 - 491.

36 TRAMPOTA, T.: Zpravodaystvi. Praha : Portdl, 2006, s. 142.

37 Porov. RADOSINSKA, J., VISNOVSKY, .: Aktucine trendy v medidlne kuluire. Trnava : Fakulta masmedidlnej komunikécic
UCM v Trnave, 2013; GALIK, S.: Filozofia a médid. K filozofickef reflexii uplyvu médii na utvdranie (sicasne) kuluiry: Bratislava : RIS, 2012;
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nielen sposob distribucie medidlnych obsahov, ale aj ich recepciu a interpreticiu. Tekutd modernita, ktorej
jednym z predpokladov existencie st prave nové informa¢no-komunikac¢né kandly, sposobuje, Ze pojem soci-
dlna siet uz nie je naplnena tradi¢nou definiciou (Ze [udia ziju v spolo¢enstvich a tloha vzdjomnych vztahov,
ktoré tieto siete tvoria, je mimoriadna), ale naopak — sucasné socidlne siete nahradzaju priame, bezprostredné
a emociondlne ukotvené vztahy.?® Pritomnost socidlnych sieti a ndsledné vznikanie $pecifickych socidlnych
skupin prispievaju k heterogénnosti a atomizicii recipientov ako takych. Doraz sa kladie na individualitu,
samostatny vyber tém. Podoba, autorské prevedenie a frekvencia mediovanych obsahov sposobuje, ze docha-
dzak habitudcii, trivializdcii, dehumanizdcii, a to nielen vo vztahu k ostatnym ¢lenom skupin socidlnych sieti,
ale aj k otdzkam a problémom [udi zijiicich v rozvojovych krajinich. Reakcie publika sa menia a aj ked' sme
prostrednictvom televizneho ¢i internetového spravodajstva svedkami udalostd, ktoré v nds vyvoldvaju reakcie
s ndznakmi [atosti ¢i skuto¢ného zialu nad podmienkami ludske;j existencie, absentuje potreba aktivne sa
zapdjat do rieSenia ich nelichotivej situdcie.

Uvedené nds priamo nabdda k vyvolaniu a formuldcii novych potrieb publika vo vztahu k verejnému
zdujmu. Narodné $taty zdpadného sveta disponuju sofistikovanymi organizdciami zabezpec¢ujucimi komuni-
kaciu na vetkych urovniach. O médiach preto v tomto smere mozeme uvazovat ako o prostriedkoch, ktoré

xs

st schopné vyvolat ¢i stimulovat kultiurne a socidlne zmeny. Médid maju nielen ,,technicka®, ale aj kultirnu
a inStitucionalnu moc tvarovat diskurzy, ktoré $iria.* Boli by teda schopné, s ohladom na ich mediatiza¢ny
potencidl, vyvolat nové poziadavky publika so zameranim na uplatnovanie solidarity?

Pri hladani odpovede na polozent otdzku si velmi dobre uvedomujeme, ze sicasného recipienta za-
ujimaju informdcie o udalostiach z rozvojovych krajin len velmi okrajovo. So zivotom, kazdodennym bojom
o prezitie a podmienkach v oblasti dostupnosti zdrojov ¢i zdravotnej starostlivosti sa recipient dozved4 najmi
v extrémnych pripadoch — akymi napriklad boli neddvne spravy o Sireni virusu ebola z krajin vychodnej Afriky
ajeho potencidlneho prieniku do ,,rozvinutého® sveta. Dovolime si tvrdit, Ze je tragédiou sicasnej spolo¢nosti
je. ze problém sa stiva objektom medidlnej agendy az v bode, v ktorom mdze spdsobit celosvetové ohrozenie.

Vyuzivanie persuazivnych technik medidlnymi organizdciami je mozno naivnou predstavou v otdzkach
stvisiacich s uplatnovanim solidarity, ale zakladné vlastnosti jej komunikacnej stratégie, akymi st vzbudzo-
vanie pocitu ndklonnosti, sympatie a nezistnej pomoci,* by sa mohli stat $tartovacou liniou pri formuldcii
novej potreby verejného zdujmu — potreby pritomnosti solidarity a jej aplikdcie do mediovanych obsahov. Cely
proces si vsak bezprecedentne vyzaduje aktivnu ucast publika a recipienta, ktory solidarite poskytne ziadané
sémantické naplnenic. Ulohou dalsich vyskumov bude preto zistit, & sii ¢lenovia ,rozvinutych® ndrodnych

Statov zapadného sveta pripraveni na prijimanie informécif o boji o kazdodenné uznanie.

Zaver

Honneth vo svojej analyze neprekracuje hranice narodného Stdtu, ale formuluje uznanie ako nevy-
hnutnd podmienku na ziskanie plnej, neporusenej subjektivity na zdklade akceptovania, reSpektovania
a ocenenia schopnosti a vykonov ¢loveka zo strany inych partnerov interakcie. Popri politickej a kultirnej
dynamike je potrebné akcentovat socidlnu dynamiku bojov o uznanie v oblasti extrateritoridlneho uznania
socidlnych [udskych prév, ktori anticipuju socidlne zneuznané skupiny. Boj o socidlno-eckonomické uznanie
vyjadruje naplnenie zdkladnych potrieb prezitia. Konstatujeme, ze $taty by mali viac zdoraznovat svoj vplyv
vtransnaciondlnych organizdcidch, atym extrateritoridlne pozitivne regulovat ¢innost globdlnych a transnaci-
ondlnych ekonomickych aktérov, ktori by za svoju ¢innost mali niest pravnu zodpovednost, ¢im by bolo mozné
docielit rozvinutie uplatnenia medzinarodnych noriem socilnej spravodlivosti. Medzi finan¢nymi subjektmi

ZAUSKOVA ct al.: Problems of innovative thinking advocacy within the Christian doctrine. In European Journal of Science and Theology;
2014, Vol. 10, No. 3, p. 81 - 87.

38 PETRUSEK, M.: Zdkladly sociologie. Praha : Akademie vetejné spravy, 2009, s. 90.

39 BOCAK, M.: Diskurz - koncept kriticky: nereflektované rizikd pouivania vyrazu medidlny diskurz. In Jazyk a kultira, 2012,
Vol. 3, No. 10, nestr.

40 PETRANOVA, D, VRABEC, N.: Persudzia a médid. Trnava : Fakulta masmediglnej komunikcie UCM v Trnave, 2013, s. 94— 115.
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na jednej strane a domovskymi Statmi (ktoré podlichaju normdm medziniarodného prava) na strane druhej,
by mal fungovat pravny vztah zakotvujici zodpovednost korpordcii za ich transnaciondlnu ¢innost, ktory by
podporil extrateritoridlne uznanie jednotlivcov a socidlnych skupin a eliminoval by ich doterajsie poskodzo-
vanie azneuznanie. Neschopnost Statov poskytnat takito regulaciu sa stdva zdkladom motivécie zneuznanych
jednotlivcov a skupin na vytvaranie nadndrodnych mechanizmov, ktoré by zabezpecili socidlnu spravodlivost
v regiondlnom a globalnom meradle. Z funkcionalistického a normativneho pristupu ku skimaniu médii by
sa mali tieto koncepcie rozsirit o medidlnu reflexiu situdcie v rozvojovych krajinach. Médid by pritom mali
posilnit svoju informac¢na funkciu a mali by relevantne informovart o diani v tych Castiach sveta, v ktorych sa
produkuju svetové komodity ako bavlna, kdva, sol ¢i ovocie, pri¢om tieto krajiny patria globdlne k najchu-
dobnejsim. Ekonomické zdmery transnaciondlnych korporacii vSak v tomto procese budi zrejme limitom.
Ajked sme svedkami rychleho rozvoja alternativnych zdrojov informécii, ich mienkotvornost zatial nedosahu-
je uroven globdlnych informacnych sieti.
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