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Karel Hvizdala, studoval strojafinu a pozdéji politické védy a némcinu a némeckou literaturu. V Sedesdtych
letech pracoval v Mladém svét¢, po normalizaci v nakladatelstvi Albatros, od roku 1978 do roku 1990 v exilu
v SRN, kde spolupracoval s RFE, Deutschlandfunkem, BBC a psal rozhlasové hry. Od roku 1990 $éfreportérem
a predsedou predstavenstva spole¢nosti MAFRA, kterd vyddva MF Dnes, v letech 1994 - 1999 spoluzakladatel
a spoluvydavatel newsmagazinu Tyden. Nyni ve svobodném povoldni. Vydal vice nez tficet knih rozhovort, mimo
jiné s Véclavem Havlem, Viclavem Bélohradskym, Karolem Sidonem, Karlem Schwarzenbergem, Jacquesem
Rupnikem, Evou Jiti¢nou, Jitim Pribdném, pét proz mj. Fialovi jezci, Raroh, Nevery, pres dvacet rozhlasovych
her, mj. Vzkaz, Rekonstrukce zacinajictho basnika, Snidan¢ na stese, a pét knih o médiich: Moc a nemoc médii,
Jak myslet média, Restaurovani slov, Interviewer aneb restaurovani kontextii a Mardatu, vzpoury v Zurnalistice.
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PASTI CESKE,
SLOVENSKE I SVETOVE
ZURNALISTIKY:

Historické a soucasné

TRAPS OF THE CZECH, SLOVAK AND GLOBAL
JOURNALISM: HISTORICAL AND CURRENT

Karel HVIZDALA
Uvod

Text Pasti ceské, slovenské i svétové zurnalistiky: historické a soucasné Karla Hvizdaly (*1941) se zabyva
odlisnosti vjvoje ¢eské a slovenské zurnalistiky ve srovnani s vivojem medidlni krajiny ve staré Evropé a poukazuje
na mnohasetleta zpozdéni (naptiklad cenzura byla zrusena ve Velké Britdnii v roce 1695 a ve stredni Evrop¢ az
vroce 1989, prvni noviny vysly v Evropé v roce 1605, v Cesku v roce 1786, na Slovensku jedté o padesit let poz-
deji atd., verejnopravni média se v Evropé rozsitila v sedmdesatych letech a ve stredni Evropé az po roce 1989, kdy
se rovnéz po padesiti letech osvobodila i printova média od ideologie jedné vladnouci strany). I dopady vsech ui
medidlnich krizi po druhé svétové vilce mély na vyvoj médii ve stfedni Evropé jiny negativni vliv, coz plad zvlsee
oposlednikrizivroce 2008, kterd ispornymi opatrenimi akomer¢nimi tlaky siln¢ poznamenala Groven veskerych
médii a poskodila jejich tézce ziskanou nezdvislost, s kterou se jeste¢ nenaucila zachdzet. Miize za to samoziejmé
i nizkd cena informaci na stfedoevropském trhu, protoze se v téchto krajindch neetablovala tadnd stredni wida:
stat i politika se privatizovaly, coz vede k zesilenym tdakiim na média a k novému nebezpe¢nému spojeni politi-
ky, byznysu a médii. Tato skutecnost asi nejvic ohrozuje medidlni krajinu v celé Evropé, protoze média ztriceji
schopnost krom¢ informovani a zabavy kontrolovat ostatni mocnosti ve stdt¢, tedy moc vykonnou, istavodarnou
ajusti¢ni. Ve sttedni Evrop¢ navic chybi vét$inou disledna sebereflexe médii, takze si tyto spolecnosti ani neu-
védomuji jaké dopady tyto zmény pro ni mohou znamenat, ac se jich to velice tyka: silné¢ se zvétSuje prostor pro
manipulaci . I po ttiadvaceti letech od listopadu 1989, kdy jsme se pripojili ke staré Evropé, je stéle ¢eska i sloven-
skd medidlni krajina odli$nd od medidlni krajiny vétSiny starych evropskych zemi. Je tomu tak proto, Ze na ¢eskou
a slovenskou zurnalistiku ¢thd mnohem vice pasti, a to jak kvili jiné tradici, tak i kvili riznym dopadim po-
slednich dvou krizi médii ve staré a stredni Evrpé. V predlozeném textu bych rad upozornil jen na nekteré di-
lezité aspekty tohoto jiného kontextu a nakonec bych se pokusil odpovedét na otdzku: Kdyz vz neplati stary
reklamni slogan casopisu Life: Véha slov, Sok fotografii, co tento posun ¢ini s nasi civilizaci? (Pfipomenme
si: Média v Evrop¢ vstoupila v roce 2008 jiz do treti krize od II. svétové vélky. Prvni prob¢hla v druhé piilce
sedmdesdtych let, kdy se reklama presunula z tistenych médii do televize. Druhou krizi prozila printovd mé-
dia v letech 2001 az 2003, kdy se ¢dst inzerce prest¢hovala na internet. Treti krize - zptsobend hospodar-
skou krizi - k nam dorazila v poslednim ¢tvrileti roku 2008: Podniky Seti na reklame. Poprvé byla poskoze-
na vsechna média, vyjimku predstavuji jen specializované financ¢ni noviny Financial Times, Wall Street Journal
a na ckonomiku specializované servery a renomovany Die Zeit. Navstevnost téchto portdlii a prodejnost dilezi-
tych ekonomickych novin i elitniho tydeniku Die Zeit stoupla az o tfetinu.)
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Historie

Podle poslednich studii Rudolfa Stobera ze Svobodné univerzity v Berlin¢ nejstarsi noviny tisténé na pa-
pite vychazely jednou tydn¢ od roku 1605 ve Strasbourgu (mésto bylo velkou kiizovatkou dilezitych obchodnich
cest, plné skladi) pod ndzvem Relation (vydavatel Johann Carolus), a od roku 1609 pod nizvem Aviso ve Wol-
fenbiittelu (vydavatel Julius Adolph von S6hne), coz je dnes Hamburk a kromé inzerce (ptindSely seznamy zbozi
v méstskych ¢i pristavnich skladech), obsahovaly zpravy, ¢ernou kroniku, informace o tom, jak jsou bezpe¢né
cesty, kde se nejvic prepadd a pozdéji i zpravy ze vzdalen¢jsich mést. Nahradily pivodné tzv. knizeci pisate, keeti
posilali zpravy po poslech ¢i postou. Tiskdrny a redakce se zacaly ztizovat podél dilezitych obchodnich cest.
Prvnimi vét$imi misty, kde vychazelo vice tituldi, byly ptistavy v Bendtkdch, pak v Amsterodamu a o néco pozdéji
ptevzal vedeni Londyn. V roce 1780 se objevil na trhu Neue Ziircher Zeitung, ktery lze povazovat za prototyp
moderniho seriézniho deniku, predbehl o osm let londynské noviny The Times.

Podle Elisabeth Eisensteinové z univerzity v Cambridge za rozvojem moderni zurnalistiky i etiky stoji pre-
vazne protestantsky duch: ,,Protestantismus byl prvni hnuti svého druhu, at uz nibozenskym nebo svétskym, které
vyuzilo tisk ke své propagaci a agitaci proti zavedenym institucim.” Moderni noviny jsou ,,mardata”, slovo pivodné
aramejské, které preslo do hebrejstiny, pak do jidi$ a znamend vzpouru: pokud se média nebouti, zrazuji své poslani
ajsou jen statnim véstnikem. Pouzivim v této souvislosti toto slovo hlavn¢ proto, ze prave v aramejstiné se na $kolich
déti poprvé ucily pokladat nebezpecné, tedy provokativni otazky, coz by méla ¢init dobra zurnalistika dodnes.

U nds jako prvni vychazely Schonfeldské cisarské a krdlovské prazské Noviny, jejichz nulté ¢islo vyslo
vtiskdrné Jana Ferdinanda von Schonfelda na rohu Karlovy a Anenské ulice roku 1786. Tedy v dobé, kdy v Ziirichu
uz vychdzely Sest let fadné noviny velmi podobné soucasnému formatu a prakticky dve st¢ let po vydani prvnich
novin. Redaktorem téchto prazskych novin byl ucitel ¢estiny Viclav Mat¢j Kramerius, ktery od roku 1789 vydaval
v Michalské ulici vdome U zlatého pulkola vlastni noviny pod nazvem Prazské postovské noviny, keeré byly v roce
1791 prejmenovany na Krameriusovy c. a k. vlastenecké noviny. (Jeho redakee a tiskdrna sidlila tam, kde je dnes
prodejna bibliofilii nakladatelstvi Aulus.) Jak uz nazev napovida, jejich poslani bylo rozdilné od novin zakladanych
zépadnéji od Cech: Krameriusovy c. a k. vlastenecké noviny se zaméFovaly hlavné na osvétu prostého lidu, narodni
emancipaci, socidln¢-hygienické uvédomeni a odstranéni lidovych povér. Mezi jejich hlavni rubriky patrily ared-
ni vyhlasky, ozndment, vojenské, zahrani¢ni i domaci zpravy, novinky z literatury a divadla. Zpoc¢atku Kramerius
c¢erpal zahrani¢ni informace hlavné z Wiener Kolner Zeitung, teprve pozdéji si vyworil vlastni sit koresponden-
ti1. (Nepotitam Ceského postyliona, ktery vychdzel dvakrét tydné v ttery a v pétek, vyddval ho od 1. dubna 1719
do roku 1772 rovnéz v Praze knihkupec a tiskat Karl Franz Rosenmiiller /vydaval tiskoviny hlavné v néméing, a te-
prve pozdejiv éesting/, protoze tato tiskovina jest¢ nemela klasickou formu novin. Hlavni smysl Postyliona byl pou-
ze jazykovy: soustiedil se naliterarni ttvary, ¢lanky nem¢ly titulky a byly to prevazn¢ preklady z videnskych novin).

Podobné tomu bylo i na Slovensku, kde prvni idné noviny vysly - psany byly ve Stirové sloveniti-
n¢, kterou kodifikoval roku 1843 - a sice 1. srpna 1845, kdy po mnoha pokusech o povoleni k vydavéni ho
dostal jazykovédee Ludovit Stir (narozeny v roce 1815, podobny vzdélanee jako v Cechach Karel Havli-
¢ek Borovsky, narozeny v roce 1821), ktery tehdy zalozil Slovenské ndrodné noviny. Priznacné je, ze je na-
zval “lodi, ktera ma vyvést Slovaky z neut¢sené situace v dob¢, kdy jiné ndrody v Uhersku je prevysuji a oni,
tak teceno, stoji bokem.” Obsah t¢chto novin byl podobn¢ osvetovy jako mely Krameriovy noviny v Praze.
(Nepocitame-li Tydennijk aneb Cysarské kralowské Narodnj Nowiny, které zacaly vychdzet 3. ¢ervence 1812
v malé¢ tiskarn¢ profesora Juraje Alojza Belnaye v Bratislave a vychazely do 30. ¢ervna 1818. Psany jest¢ byly
v biblické ceskoslovensting, tedy vlastné ¢esting).

Mluvime-li ale o novindch, musime hovorit i o cenzufe, protoze je stard skoro stejn¢ jako knihtisk a pro
kvalitu komunikace stejn¢ dilezitd: pouhych 38 let po Gutenbergove vynalezu (Nejstarsim datovanym tiskem
Johanna Gutenberga je jednolistovy kalendar Almanach auf das Jahr 1448, keery z povahy svého obsahu vysel
nejpozdeji pocatkem roku 1448.) ji ztidil v roce 1486 katolicky arcibiskup mohucsky ve Frankfurtu nad Moha-
nem. Ve Velké Britanii byla cenzura zrusena jiz v roce 1695, po zvetejnéni textu Johna Lockeho Dvé pojednéni
ovlade vroce 1690, (v USA prvnim dodatkem tstavy z roku 1789, ktery se viak prosadil v praxi az od roku 1800)
skoncenim platnosti licen¢niho zdkona, Licencig Act (pripomenme, Ze ve Velké Britdnii k tomu doslo devadesat
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let po vydéni prvnich novin). V Cechéich a na Slovensku byla cenzura zrudena, po dvou nékolikamésicnich po-
kusech v roce 1848 (na Slovensku byla zrusena cenzura rovnez kratee 14. brezna 1848, jak je mozné si precist
v Slovenskych narodnych novindch z 21. brezna 1848, které mély v podtitulu: Toto ¢islo vyslo bez cenzuri. Slava
slobodnej daci) a 1968, poprvé skutecné az v roce 1989, tedy o tii sta let pozdgji.

Jen z techto vodnich par dat je mozné si odvodit zdkladni historické koreny soucasného ¢eského a slo-

venského problému s médii. Ceské noviny byly zalozeny prakticky o dvé sté let a slovenské o dvé st padesat let
pozdgji, nemély informacni, ale osvétovy charakeer, zalozili je ucitelé (a na Slovensku mély vzdy blizko k cirkvim)
a ne obchodnici: slouzily hlavn¢ k obrozeni ¢i vzkiSent, jak se tehdy tikalo, a cenzura tu byla zrusena o tri sta let
pozdgji nez ve Velké Britanii a o dve st¢ let pozd¢ji nez ve Spojenych statech.
RovnéZ pistup ke viem dokumentiim pro viechny obcany byl ve Svédsku uzdkonén jiz v roce 1776 a na rozdil
od nds - kde byl uzdkonén az v roce 1999 a na Slovensku v roce 2000, tedy rovnéz o vic nez dve st¢ let pozdcji - se
tam i dodrzuje. Cesi i Slovici s dodrzovinim tohoto zikona maji stile problémy. Pripomeiime, 7e nejsme schopni
donutit ani statni aredniky, které si platime ze svych dani, aby zverejnili své platy a odmény. Podobné jako jsme se
nasimi novinami nejprve obrozovali, pak budovali republiku a socialismus, tak dnes by néktefi politici byli nejra-
déji, kdybychom podobn¢ budovali kapitalismus. A kvili kritickému tonu médii hovori o mediokracii.

Pripocteme-li k tomu skute¢nost, Ze v XVIIL stoleti byl Prazsky hrad prazdny (nebyl w dvir, tedy odbératelé,
aproto tu nebyly ani velké sklady, pres Prahu nevedly obchodni cesty) a Karlova univerzita se od husitskych dob nevzpa-
matovala (fungovala tam dlouho jen artistickd fakulta, na které¢ se prepisovaly knihy) a jeji roli po Bilé hote prevzala az
jezuitska kolej, z niz se pozdéji stala Ferdinandova univerzita, tedy némecka univerzita, takze ¢eskd univerzita nemohla
byt centrem, kde by se péstoval nezavisly duch, vzpoura (proto tu neexistoval esej jako forma tribeného kritického diskur-
zu, ktery v (€ dobe zazival velkou éru hlavn¢ ve Velké Britanii), dotykdme se nejspis podstaty ¢esko-slovenské uskriplosti.

A podobn¢ tomu bylo na Slovensku, kde se centrem slovenskych protestantskych vzdélanct stal Spolok
literatary slovenskej zalozeny roku 1803 pti Evangelickém lyceu v Bratislave, kde pasobili lidé jako Juraj Palkovi¢
(zakladatel katedry Feci a literatury ¢eskoslovenské), Miloslay Hodza a L udovit Stir (ktery se stal pozdéji Palko-
vicovym asistentem).

Naopak zostend cenzura (od roku 1795 byl zaveden tzv. Generalni cenzorsky porddek, ktery meél uchra-
nit monarchii od $kodlivych nizort) na tzemi Cech a Moravy a v Uhrich privedla milem koncem XVIIL stoleti
Mat¢je Krameria ke krachu. Palkoviciv Tydennik zase v roce 1818 zkrachoval kviili nezijmu ¢tendii: prodévalo
se ho jen 150 az 250 kusii. Ziejme kdyby byly noviny svobodnéjsi, byl by o né vétsi zajem a nemusely zkrachovat.
Proto Zivot bez cenzury, ktery v diisledku znamend rozvoj mordlné-legdlni autority jedinci (ktefi mohou ve ve-
fejném prostoru konkurovat politikiim) a vznik tzv. segmentovan¢ho pluralismu (tedy co nejbohatsi ¢lenéni lidi
podle konfesi, tfidniho zaclenéni, nirodnosti a jazyk, jejichZ elity ale vytvareji zdroven sjednocujici prostredi ¢i
rozhrani a dovoluji vytvateni koalic), predstavuje v Cesku a na Slovensku po roce 1989 zcela novou a v diisledku
slozitou skutetnost. Piib¢hy Karla Havlicka Borovského a L udovita Suira z piilky XIX. stoleti jsou na nasem
izemi vyjimkami a oba skonili podobné. Havlidek zemiel po navratu z vyhnanstvi v 35 letech v Praze a Stir ve
“vyhnanstvi” v Modre, kde Zil pod dozorem policie, ve 40 letech. Obéma po revolu¢nim roce 1848 noviny zasta-
vili a jejich pohiby se konaly pod bedlivym dozorem policie.

Ve staré Evrop¢ tomu bylo jinak. Tam zejména v obdobi reformace spocivala hlavni funkce tisténych médii
v obhajob¢ politickych ndzori, poklddala zéklady diskurzu a pomohla formovat vetejné intelektudly: tibila verej-
nou debatu. Proto se noviny na pocatku XIX. stoleti v nasi civilizaci staly nastrojem hlavné¢ politického Zivota a
prispely ke kultivaci kompromisu a k védomi, ze kultura je dohoda.

To byl také divod, pro¢ noviny ve svobodnéj$im svét¢ zacaly profilovat vyrazné osobnosti. Pripomenme
alespon Jonathana Swifta ve Velké Britdnii, Gottholda E. Lessinga v Némecku, v USA Benjamina Franklina,
ve Francii Jeana-Paula Marata. Prave diky médiim se zrodili vetejni intelektualové.

Politicky novinar podle Daniela C. Halliny a Paola Manciniho byl publicista, ktery vnimal jako svou roli
ovliviovéani vefejného minéni ve jménu urcité politické frakce, nebo tématu, a noviny byly v mnoha ptipadech
zakladdny z iniciativy politickych stran nebo politickych aktérii, ptipadné¢ jimi byly podporovany.

Nakonci XIX. stoleti, kdy byla artikulovana tzv. liberdlni teorie tisku, kterd krome informacni roli poprvé hovotila
i o kontrolni roli médii, se zacal formovat novy typ Zurnalistiky, ktery vnimal novindte jako neutralni arbitry poli-
tické komunikace. Tehdy se zrodil slogan, Ze novinarina je samoucel, to znamend, ze nikomu neslouZi.
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Soubézné ve stejné dobé¢ vznikl i komereni tisk, bulvér, coz bylo podminéno vyndlezem rotacky a nastu-
pem obchodnich dom, které pottebovaly inzerovat masové zbozi. Inzerce, z které plynul hlavni prijem, zlev-
nila noviny: tak se zrodil bulvar ¢i v USA Penny Press ¢i Yellow Press (podle komiksové postavy yellow Kida
v tripu v novindch pana Pulitzera, jehoZ postavicka nosila Zlutou kosilku, protoze tato barva moc neprosvitala,
na ni se psaly texty, bublina byla vymyslena pozdé¢ji). Bulvar plnil v riiznych zemich rizné socidlni funkce, ale hlav-
n¢ ptindsel majitelim zisk. Ze zakladnich funkei pripomenme alespon pét nejdilezitejsich: dostival informace
o politice mezi lidi, keeti prestizni noviny necetli, poskytoval zdarma poradensky a prévni servis t€m, kteti nemeli
na advokaty a neumé¢li komunikovat s utady, péstoval kult Gspésnosti, kanalizoval neukojenou touhu po sexu
a krvi a zacasté prindsel nejlepsi sportovni zpravodajstvi, které nekdy wotilo i pres piilku rozsahu novin. Protoze
byl tento model velmi Gspésny, zrodil se slogan, Ze noviny jsou tiskdrna na penize.

U nds prvni uspésné bulvirni noviny Poledni list a Expres, které vydaval ve vydavatelstvi Tempo (zalozil
ho se svym bratrem Frantiskem, feditelem uhelnych dolt) Jiti Stribrny, se zase lisily od bulvaru v Anglii a Francii,
ktery byl vétSinou provladni. Jiti Sttibrny vyuzival své noviny k titokiim na Tomase G. Masaryka a Edvarda Benese,
s kterymi se rozesel kvuli uplatkdrské aféte (jako ministr zeleznic nakupoval od svého bratra predrazené uhli):
musel kviili tomu odejit z viady. Uplatky tehdy pFijimal nejen on jako ministr, ale i jeho bratr a Ceskoslovenské
strana narodné socialistickd, z které byl vroce 1926 se svymi ptiznivci vyloucen. Hlavnim motivem Jitiho Stiibr-
ného k zalozeni novin tedy ztejmé nebyly penize, ale msta, jak i z tonu Stvavych ¢lanki vyplyva.

V druhé pilce XX. stoleti se dala prestizni média vétsinou ve staré Evropé rozdélit na tii skupiny podle

zdkladni politické orientace a naopak Cist¢ stranické tiskoviny vétsinou zanikly. Toto déleni plati vice méné do-
dnes. V sousednim Rakousku ztstal liberdlni Der Standard a Die Presse byla, ¢i je, blizkd lidovetim. V Némecku
je Frankfurter Allgemeine Zeitung napravo od stiedu, Siidddeutsche Zeitung nalevo od stiedu, jeste vice nalevo je
Frankfurter Rundschau a jest¢ vice napravo Die Welt. Ve Francii je vpravo Le Figaro, vlevo od stredu Le Monde
a n¢kde uprostred Liberation. V Itdlii je uprostied Corierre della Sera, La Stampa predstavuje levy stied a La
Repubblica je povazovana za liberdlni levicovy denik. Ve Velké Britanii je vlevo od stfedu The Guardian a vpravo
Daily Telegraph, a tak bychom mohli pokraCovat.
Pater t¢chto hlavnich evropskych novin, které jsem zminil, tvofi komentére a analyzy. Dalsim jejich rozpozné-
vacim znakem je strikini oddéleni komentait od zpravodajstvi. Rada z téchto novin zading s hlavnimi komentéti
na prvni stran¢ a pokracuje s nimi na dalsich hlavnich strankéch, a tim se rovnéz tyto noviny lisi od nasich novin:
komentare a analyzy tam maji navic velmi ¢asto mnohem vetsi rozsah.

U nés tisténd média v obdobi obou totalitnich systémi, tedy ndrodn¢ socialistick¢ho a internaciondln¢
socialistického, s kratkymi pauzami v letech 1946 a 1947 a 1968, slouzila od roku 1939 az do roku 1989 pou-
ze jedné moci: diskuse nebyla pripusténa, nebo se tykala jen okrajovych banalit. ZvIaste za druhé svetové valky
se zieteln¢ vyjevilo jak velkou moc ma rozhlas: zneuzili ho k propagand¢ jak Joseph Goebbels, tak Josef Stalin.
Proto ve staré¢ Evrop¢ po vzoru BBC, kterd bylazménéna v roce 1927 z Company na Corporation, aby nepodl¢ha-
la pvodn¢ jen komercnim takim a $itila tzv. vysokou kulturu a pozdéji aby nepodléhala ani politickému lobbin-
gu. Po vélce tento systém, ktery byl nazvan jako vérejno-pravni, prevzalo nejprve Némecko a pozdéji byl zaveden
i v dalSich zemich, a to nejen pro rozhlas, ale i pro televize: naposled po roce 1989 pronikl i do stredni Evropy.

Tento model mé fadu modifikaci: tzv. viadni systém, ktery funguje v Recku, Portugalsku a Spanélsku, pro-
fesni, keery, jako ve Velké Britanii, rigidn¢ oddéluje politiku od vysilaci stanice, parlamentni, kde tada teditelt je
jmenovéna podle proporcniho zastoupenti, jako treba v Itdlii a do jisté miry, i kdyz skrytcji, i v sousednim Rakousku
apak tzv. ob¢ansko-korporativni, ktery funguje v Némecku. Tam existuji rady dve: spravni a rada prislusného média,
kde se na tizeni podileji spole¢n¢ s politickymi stranami socidln¢ relevantni skupiny podle Klice, ktery urcuje za-
kon: schvalovani radnich Bundestagem je jen formalni. Némeckou strukturu, bohuzel nedokonale, jsme prevzali my
v Cesku, protoze do rad CT a CRo jsou voleni radni parlamentem na zékladé politickych dohod (a navic, na rozdil
od star¢ Evropy, jsou za ticast placeni, nejde tedy o ¢estné funkee), poplatky za CT a CRo uréuje rovnéZ parlament
(ve star¢ Evrop¢ se poplatky navySuji automaticky podle inflace a tzv. spotfebniho kose, parlament je schvaluje jen
formdln¢) a teditelé i radni jsou odvolatelni politiky a ne soudem jako v Némecku ¢i jinde ve staré Evropé.

Navic se tu falesn¢ wvrdi, Ze verejno-pravni model je divny bastard (kockopes), ac jde o velmi zietelny
systém, jako vse co prichazi z Velké Britanie: Nazev vefejno-pravni znamend, Ze vefejnost si takové instituce plati
pomoci primé dan¢, koncesionarského poplatku a rozsah vetejné sluzby ji predepisuje pravo, tedy zakon.
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Tento model byl zvolen proto, ze: Zaprvé politické strany nikdy nezastupujivsechny segmenty spole¢nosti,
a proto by nemely ovladat vysilace, které jsou urcené pro cely verejny prostor.

Za druhé, jen vefejno-pravni instituce a prestizni noviny jsou schopné vytvaret tzv. sjednocujici prostredi
¢i rozhrani, které preklada ptydepe politiki do prirozeného jazyka, blemblem jazyk PR agentur, emocionalni
cjakuldty bulviru a na druhé stran¢ i odborné jazyky do prirozeného jazyka s primétenym zjednodusenim. (S tim
vlastné zacali encyklopedisté v XVIIL. stoleti Denis Diderot a Jean le Rond dAlembert.) Jen tam, kde veiejnoprav-
ni média a prestizni noviny fadn¢ funguji, vznikd skutec¢né vefejné minéni a zmen3uje se na minimum prostor pro
manipulaci s obéanem. Ctendt tam totiz vi, 7e medidlni konstrukei z jednoho média musi konfrontovat s medidlni
konstrukei dal$ich médii a nakonec se svou zkusenosti, a teprve na zdkladé této naméhavé komparace si utvari svij
vlastni ndzor. Zaroven vefejnopravni média vraci do medidlniho svéta existencidlni otdzky, které komeréni stanice
avladnouci ideologie z vetejného prostoru zcela vytesnily. Pripominaji, ze medialita (jako specifickd forma pre-
nosu je zcela autonomni a chovd se podle vlastnich t¢zko vysledovatelnych pravidel: blizi se pravidlam teorie her,
pravidla neustale méni, pulzuje, prelévd se, na jedné strané se snazi o komplexnost a na druhé stran¢ vse razantn¢
redukuje) nema nic spole¢ného s moralkou a etikou, a tim udrzuje jen chabé povédomi o hodnotich, které tu
kdysi byly. Je slabou spojnici mezi byvalou vysokou kulturou a dnesni medidlni kulturou, kterd je hrav, lehko-
vazna, neurotizujici a nezdvazna. Jinymi slovy vymanuje se alespon ve zpravodajskych a publicistickych poradech
obtizné¢ z vlivu diktdtu praimérnych a podpramérnych divéki a ¢tendii, kteri zptsobuji neimérnou redukci vech
prezentovanych poznatki.

Popsanou zkusenost se sjednocujicim rozhranim nds ¢tendr a poslucha¢ médii v druhé pilee XX. stoleti
nem¢l moznost ucinit a rovnou byl vrzen do nadvlady mediality, proto je i po vice nez dvaceti letech stile trochu
zdezorientovany. Novindm bud’ moc véri, nebo nad nimi nendvistné hartusi a neni zvykly na namahavou tvorbu
vlastniho ndzoru, proto mél u nas po roce 1989 bulvar a komer¢ni televize snazsi Sance zvitézit. Donutil ostatni
seridzn¢jsi média, zvIaste kviili prevaze Novy, kterd dostala nejlepsi kandl, aby se ji prizpiisobila. Ve staré Evropé
si naopak soukromé televize musely tvrdé vybojovat své misto na trhu v konkurenci s dobre zavedenymi verejno-
pravnimi televizemi. Navic je zdkon, jehoz hlavnim autorem byl Alexander Kluge: filmar, producent a spisovatel,
donutil vysilati vysoce kvalitni potady, které prebiraly prevazné od televiznich produkei prestiznich Casopisi jako
je Der Spiegel ¢i Die Zeit.

Problém soucasné ceské a slovenské medidlni krajiny, krom¢ jiz zminénych odlisnosti historickych, je
mozné vidét jeste ve dvou skutecnostech z neddvné doby: za prvé v tom, ze k proméné nasi medidlni krajiny doslo
skoro soucasné s proménou vztahu majitelii médii ke svému podnikani v celé nasi civilizaci: Vydavatelé a majitelé
stanic se vyvazali z kulturniho provozu, a tim i z odpovédnosti za obsah (protoZe jim to proménéna hierarchie
hodnot ve spolecnosti dovolovala: prestiz majitelt se jiz prestala odvijet od prestize listu, ale od toho, kolik pen¢z
jejich médium vydélalo) a zacali se divat na svou ¢innost pouze jako obchodnici: soustredili se jen na maximalizaci
zisku. Jenze tam, kde nestacila vzniknout jeste tadnd socidlni stratifikace spolecnosti, jejiz stredni vrstvy by si udr-
zely prestizni noviny, média rychle ztracela kvalitu, aby oslovovala co nejsirsi cilovou skupinu. Tato proména md
zandsledek, ze ¢eska medidlni krajina je netiplnd, o slovenské to plati taky, a to je ta druhd nebezpe¢nd skutec¢nost
¢i to dalsi riziko souc¢asného stavu médii: chybi tu prestizni deniky i doopravdicka a fadna vetejnopravni média,
kterd by upozorniovala na vytricejici se odpovédnost. Vsechny deniky, a od kvétna 2009 to jiz plati do jisté miry
i o Hospodatskych novinich, se zménily na popnoviny a vetejnopravni média nedodrzuji standardy severskych
evropskych zemi. Ukazuje se, Ze macht i markt deformuji pfirozenou medidlni krajinu velmi podobné.

Medidln{ filozofové pti rozliSovani trovné tiskovin ¢i médii viibec, zkoumaji tzv. symetrii odliSného, tedy
vztah mezi virtudlnimi a redlnymi konstrukcemi, ale pozor: ne mezi realitou a virtualitou. V médiich jde vzdy
okonstrukei, kterou si ¢tend ¢i divik — jak jsem jiz Fikal, opakuji to schvalné - musi porovnavat s jinymi konstrukcemi
a svou zkusenosti a na zdklad¢ toho si ucinit svijj vlastni nazor. V prestiznich médiich prevazuji do zna¢né miry kon-
strukce redlné, u popnovin je spiSe pomér 1 : 1 av bulvarnich médiich prevazuji virtudlni a irelevantni konstrukee.

Vzhledemktomu, zevestaré Evropévykondvajiverejno-pravnimédiakontrolniroliakvilitomu, Ze se zabyvaji
i problémy, které privatni média nezajimaji, jsou povazovany za jeden z pilitit demokracie (proto se hovoti o mé-
diich jako o ¢tvrté mocnosti). Nase mladd a velmi kiehkd demokracie je zase naopak kviili neexistenci fadné fun-
gujicich vetejno-pravnich médii i medidlni negramotnosti ohrozena: obcany (ale i n¢keeré politiky) jsme nenaucili
média rozliSovat a tvorit si vlastni ndzor, snadno véti tomu, co je v médiich nebo jimi opovrhuji.
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Soucasnost

Jiz de facto paty rok prozivime hospodarskou krizi, kterd je spojena i s kulturni krizi a krizf politickych
systému (v fad¢ zemi se rozpadaji masové strany, vysledky voleb jsou patové, tézko se tvori koalice), coz média
oslabuje: Vydavatelé ¢i vetejnopravni korporace musi enormé $etfit: zbavuji se drahych a zkusenych novindti,
zmensuji rozsahy novin a politici zfejme z nervozity nebo z cynismu vyuZivaji oslabeni médii a vyvijeji ¢im dél vetsi
tlaky na verejnopravni média, a to nejen u nas a ve stredni Evrope. Novy ¢esky prezident Milo$ Zeman zatadil do-
konce vroce 2013 média ve svém inauguracnim projevu mezi ostrovy negativni deviace spolu s tzv. kmotry, tedy
zlod¢ji a neonacisty.

Konec krize je vnedohlednu: napriklad americkd medidlni spole¢nost Central Media Enterprises (CME),
ktera u nds vlastni Novu a na Slovensku Markizu, ohldsila propad zisku ve ¢tvrtém covrieti roku 2009, tedy prak-
ticky na zacdtku krize v Evrop¢, o 45 procent a v v (inoru 2013 ohldsila ztratu za rok 2012 ve vysi jedendcti
miliard korun. Je pravdépodobné, ze americky medidlni magndt Tim Warnes, ktery pred ¢asem odkoupil od Petra
Kellnera asi $estiprocentni podil, vlastnici nyni v CME 34,4 %, ziskd v této spolecnosti casem majoritu. Zpravy
o mozném prodeji zbylych akcii ¢i jejich ¢asti vychdzeji z toho, ze v téchto dnech roku 2013 bude muset CME
zaplatit véFitelim 130 miliont dolarti a ty s nejvétsi pravdépodobnosti nemé. Reditel CME Adrian Sarbu tvrdi, 7e
firma planuje restrukeuralizovat sviij provozni model, snizit naklady a zlepsovat dluhovou strukturu, chee prodat
chorvatskou Novu i s jejim programem Doma TV a slovinskou televizi Pop. Zdroven v breznu 2013 ozndmil, Ze
do letosniho roku CME vstoupila s odlozenim splatnosti dluhi do listopadu 2015. Jestli je to pravda, véFitelé
nepotvrdili. Je ale mozné, Ze Tim Warnes si pockd, aZ cena spadne jeste vic.

Podivame-li se vsak do staré Evropy a do USA, ani tam neni situace nijak prizniva: Americké noviny The
New York Times maji dluh ptes miliardu a vychdzeji jen kviili podpote mexického miliardare Carlose Slima, ktery
je tretim nejvetsim akcionarem tohoto listu. V roce 2011 pujéil listu 250 miliont dolard, ale ty jiz NYT splatil.
Ve Francii na po¢atku roku 2010 Le Monde ohlasil propusteéni n¢kolika desitek novindri, mezi nimi i velmi kom-
petentniho komentdtora Daniela Verneta. Rovnéz Liberation se potaci nad finan¢ni propasti, coz vede ke snizova-
ni kvality listu a k tomu navic $iti zab¢ru nahrazuje ideologickou tito¢nosti. V roce 2011 oznamil Paris Soir, ktery
vychazel od konce valky, zaméstndval 400 redaktorti a jeste v roce 1970 prodaval denn¢ 2,2 miliont exemplara,
ze konci v tistené podobe a piejde na internetovou verzi. Ztrata tohoto listu v roce 2010 ¢inila 31 miliont eur.

Neémecké noviny Sidddeutsche Zeitung stéle propousteji: zbavuji se téch nejkvalitnéjsich lidi. Odchazejici

$éfredaktor pred dveéma lety prohldsil: Musime si polozit zakladni otazku: je viibec mozné vydavat prestizni noviny
s po¢tem mensim nez 300 redaktora?
Tady jsme u dalsiho zisadniho rozdilu mezi ndmi a starou Evropou: V Cechich maji nékteré redakee jako napii-
klad HN a Lidové noviny kolem padesdti redaktord, MF Dnes i s IDnes asi 250, zatimco ve Spojenych stétech
maji noviny i po dvou poslednich krizich kolem tisice redaktor. Diive mély dokonce kolem 2500 redaktortu
a reSersisti. Némecky Der Spiegel ma dnes jen v reSe$nim oddéleni 56 kvalifikovanych lidi, coz je vic, nez ma
u nas nejlepsi newsmagazin Respekt v celé redakei. Na Slovensku jsou na tom redakee velice podobne.

Ve srovnéni se starymi evropskymi zemémi je tedy situace v Cesku a na Slovensku jind i proto, ze demo-
kracie je tu velmi mladd a jsme podstatné mensi. Po dvaceti letech svobody, kterou jsme si nevybojovali, nés ohro-
zuje jak nezdjmem obcani tak i politiki o fungovani nasi medidlni krajiny. Lidé maji jiné starosti, jejich ob¢anskd
angazovanost je ve srovndni se starou Evropou mald a politikim souc¢asny stav vyhovuje. Kromé moci parlamentni
avykonné by mély existovat zcela svobodné mocnosti justiéni a medidlni. Obé maji ale v Ceské i Slovenské repub-
lice se svou svobodou a nezavislosti velké problémy: Nejprve si chtel prezident Klaus dosadit na Nejvyssi soud své
lidi, ale predsedkyné tohoto soudu, Iva Brozova, spor s nim v roce 2007 u Ustavniho soudu vyhrila, a tim obhdjila
nezavislost justice. Vzpomenme si i na vyrok mistopredsedy ¢eského Nejvyssiho soudu Pavla Kucery: Je ohrozena
vldda, nestrannost justice musi jit stranou. Nastesti prave kvili tomuto vyroku musel justici opustit. Pokud tyto
utoky na nezavislost justice neustanou, existuje velké nebezpeci mutace politické struktury v n¢jaky druh auto-
kracie. A podobn¢ mé Slovensko problémy s minulosti i s postoji predsedy Nejvyddiho soudu Stefana Harabina,
ktery byl mimo jiné v roce 2011 potrestin Ustavnim soudem, protoze znemoznil finanéni kontroly.
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Madarsko

Jak zdvazna dalsi ohroZeni nis mohou ¢ekat, uvidime, kdyz se podivime zevrubnéji do Madarska. Tam
se ve vetejno-pravnich médiich zacalo z aspornych divodi propoustét v roce 2011, ale tato akee se velmi rychle
proménila v politickou ¢istku: z 3 200 zaméstnanci televize a rozhlasu md odejit 550 nepohodInych novindti.
Médii se brutdlné zmocnil Viktor Orbdn a jeho strana Fidesz, kterd md v parlamentu vét$inu. Z vefejnopravni
televize odchdzeji tak vyrazné postavy jako Laszlo Benda, Anténia Mészarosovd, Gorgy Nej, Péter Nydrddi, Nora
Winklerova ¢i Andras Siklos. Vyhozeni byli i vSichni, ktefi protestovali v roce 2010 proti novému tiskovému z4-
konu. Napriklad Antonia Mészarosova pred tim dlouho pracovala v BBC a byla hvézdou vecernich politickych
talkshow. Odejit musela hlavné kvili tomu, Ze délala dobte svou préici: premiéru Viktoru Orbanovi kladla nepti-
jemné otazky. To je samoziejme jeji povinnost. Jenze vysledek této ¢istky pana Orbdna nemohl potesit: sledova-
nost vecernich zprav na stanici M1 klesla na historické minimum, od t¢ doby se na né¢ divd jen 300 tisic divaki.

Za zminku stoji mechanismus, jakym se jedna politickd strana médii zmocnila. Nejprve bych ale ptipo-
mnél, 7 tato tendence mé v Madarsku staré koteny a netyka se jen této viddy: Podle Zoltana Sido z Uj sz6 bylo
mozné prvni podobné snahy zaznamenat jiz v letech 1991 az 1992 i vletech 1998 az 2002. Predzvésti byl novy
medidlni zdkon, ktery tam plati od ledna 2011, podle n¢hoz by $lo zlikvidovat jakékoliv médium. Jenze jak EU
tak USA proti tomuto zdkonu protestovaly, a proto nebyl zatim pouzit. Situace je ale takovd, Ze privitni televize
se radéji politice vyhybaji a tiskovd média maji paradoxn¢ - jak fekla Eszter Zaldnova Respektu - o néco lepsi
podminky. Samoziejmé svobodu maji i nezdvislé internetové portdly. Na zacatku zari 2011 se snahy ziskat pod
kontrolu nezdvisla média soustredily na Klubradio, které je posledni politicko-spole¢enské nezavislé radio: po-
kousi se mu neprodlouzit licenci. Tento boj trvaivroce 2013: U soudu zatim vSechny spory radio vyhrdlo, ale je
pod silnym ekonomickym tlakem.

Fidesz si buduje celé medidlni impérium. Podle Zoltana Sido ma ted' tato strana pod kontrolou nejen dva
televizni kandly M1 aM2, ale i Duna Televizi a rozhlas a z tisku ovlada i Magyar Hirlap, Magiar Nemzet a Heti Vélasz.
Vetejnopravni média jsou v Madarsku médii jedné strany, jako za Hitlera ¢i za komunisti. Rakousky Der Stan-
dard, jako sveétové ostatni deniky véetné Jerusalem Post, napsaly: Madarsko vystoupilo z hodnotového systému EU
aje tam zavaden autoritativni nacionalisticky rezim. Némecky Die Zeit mél titulek: Model Peking.

V poslednim tydnu roku 2011 byli propusteni z madarské televize dalsi dva novindti: Balazs Navarro

a Aranka Szavulyova, kterf jsou zdroven funkcionati filmovych a televiznich odbort, a sice kviili tomu, Ze od 10.
prosince 2011 drzeli nedaleko budovy televize hladovku na protest proti cenzurnim zasahim vedeni do zpravo-
dajstvi. Spolu s nimi drzelo hladovku dalSich Sest lidi: i zamestnanci televize a i aktivisté a v ulicich se zacalo
demonstrovat: Dne 2. ledna 2012 bylo na ulici v Budapesti uz okolo sta tisice lidi.
Systém ovladnuti vetejnopravnich instituci funguje nasledovne: V Madarsku byl ustaven statni medialni holding
MTVA, ktery sdruzil vSechny novinate ve vefejnopravnich médiich a zdroven se stal vylu¢nym vyrobcem véech
programt, ¢imz md stat vse pod kontrolou. V ¢ele holdingu stoji lidé z Fideszu a ti obsadili i veskerd mista edito-
rit. MTVA propusteni novindri zdivodnil tim, Ze protest byl protipravni a je provokaci vii¢i zaméstnavateli. Jiz
sama tato formulace ukazuje, Ze nejde o verejnopravni instituci, protoze podle mezinarodniho kodexu a vnittnich
kodexii, které plati ve verejnopravnich televizich ve staré¢ Evrope, nemiize byt nikdo nucen k n¢jakému postoji
a ma samoziejme i pravo protestovat: kvili tomu proto nemiize byt ani propustén. Za zminku stoji, ze $éfredak-
torem zpravodajstvi v novém holdingu je dvaatticetilety Déniel Papp z extrémistické strany Jobbik, ¢lovek pri-
pominajici ceského narodovee Ladislava Batoru a i jejich slovnik je podobny. Kdyz vysoky predstavitel americké
administrativy kritizoval medidlni pom¢ry v Madarsku, jeden z poslanci Fideszu ho urdzel podobné jako pan
Ladislav Batora knizete Karla Schwarzenberga.

Dalsi spor novinati s vedenim MTVA zacal kvili televiznimu rozhovoru s predstavitelem radikdlni ma-
darské mensiny v Rumunsku Laszloem Tokesem. Odvysilané zabéry vsak byly zmanipulované: byl vyretusovan
nckdejsi predseda Nejvyssiho soudu Zoltan Lomnica, protoZe je u soucasné vlady v nemilosti za odsuzovani auto-
kratickych metod Orbanovy vlady. To prozrazuje, ze Orbanova vldda se uchyluje ke starym totalitnim praktikim
a pFipomind to manipulaci s fotografii z pohibu diktatora Kim Cong-ila ze Severni Koree, z niz byl rovnéz koncem
roku 2011 vyretusovan televizni $tab, aby nerusil smute¢ni atmosféru.
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Je ale treba dodat, Ze kvili takové manipulaci jiz museli pod tlakem verejnosti z domova i ze zahranici odejit
z redakce dva lidé: $éfredaktor zpravodajské redakce Daniel Papp, kviili kterému novindfi protestovali od pocat-
ku, protoze je z extrémistické strany Jobbik a Gabor Elo z funkce Feditele zpravodajstvi v tiskové agentute MTI.

Podobn¢ neomalené¢ jako médii se Orbdnova strana Fidesz zmocnila statniho kontrolniho tadu, zlikvido-
vala soukromé penzijni spole¢nosti, omezila piisobnost Ustavniho soudu a pokusila se omezit i ¢innost asi 300
ndbozenskych organizaci. Stejné jako Véclav Klaus v novoro¢nim projevu 2012, a¢ nikoho nejmenoval, v nich
vidi natakové skupiny jako ve viech ob¢anskych sdruzenich, ktera ho nepodporuji a maji jiny nazor. Dne 1. ledna
2012 zacalav Madarsku navic platit nova Ustava a zménil se nézev: vypadlo z n&j slovo republika. Byvaly predseda
Nejvyssiho soudu Zoltan Lomnica oznacil novou tstavu za archaickou.

Madarsko ndm proto ndzorn¢ predvadi, jak i po vice nez dvaceti letech je ndvrat totalitnich ¢i silné auto-
ritarskych praktik v kiehkych demokraciich zvlasté v krizovych situacich snadny a jak bychom méli byt i my pii-
praveni na obranu svobody médif a demokracie viibec. Je pozoruhodné, Ze proti takovym praktikim sousedit
neprotestuji dost hlasité svazy novinti v Cesku a na Slovensku. Clovéka napadne, zda by se ndhodou nechova-
ly stejné, kdyby k né¢emu podobnému doslo v Cesku a na Slovensku! Proti porusovani demokratickych zasad
v Evrop¢ protestovala v dopisech zaslanych do Madarska americkd ministryn¢ zahranic¢i Hillary Clintonova.
Ceski vlada se s Viktorem Orbanem vzhledem k jeho kritickému postoji k Evropské unii piteli. To uréité neni
dobré zpréva.

Vyhlidky a situace v CR

7 vetejn¢ dostupnych informaci bohuzel jednoznacné vyplyva, ze financni krize stale snizuje, i kdyz rizne,
vydavatelstvim prijmy, coz predstavuje ohroZeni zvldste malych trhii, jako je ten cesky a slovensky. Inzertni prijmy
klesly podle ¢eské Unie vydavateli v letech 2008 a 2009 o deset procent, v roce 2010 o vice nez $est procent
avroce 2011 zase o deset procent. V roce 2012 se situace zlepsila podle spole¢nosti Admospere jen na internetu:
displejova reklama tam stoupla meziro¢né o 30 procent, tFiprocentni nartist zaznamenaly televize.

Zaroven se ale snizuje stdle prodejnost, coz rovnéz krati vydavatelim ptijmy, a to za situace, kdy se sou-
vydavatelstvi MAFRA, ktera vydava MF Dnes. V ¢ervenci 2011 podle ABC prodavaly 43 000 kust (v roce 2000
to bylo 66 000). Pro srovndni uvedme, ze MF Dnes prodévala 220 000 (v roce 2000 to bylo 338 000) a Pravo
121 000 (vroce 2000 to bylo 203 000). V roce 2012 MF Dnes prodala 207 000, Lidové noviny 41 000 a Pravo
111 000 vytiska.

Sestupny trend v hospodateni zacal jiz v roce 2006 , ale az rok 2011 byl prvnim rokem, kdy i nékeeré
¢eské noviny vykazaly ztraty. Jest¢ v roce 2005 méla pritom spole¢nost MAFRA ¢isty zisk skoro 400 miliont
korun. Podle motejlek.com se meziro¢né této spole¢nosti propadly trzby o témet 150 miliont a zdsadné klesl zisk
po zdanéni: ze 130 vroce 2010 na 89 milionti korun v roce 2011. Ztejmée uz v roce 2012 se MAFRA propadla
do cervenych ¢isel.

Bohuzel drive vydélané penize byly vétSinou utraceny za budovy, pocitace a nyni nemaji vydavatelé
na udrzeni ani nejnutnéjsiho poctu redaktorti: nekteré redakee se zbavily az dvou tretin novindti. Jakub Unger,
zakladatel aktualne. cz, celou situaci komentoval pro CSR Férum takto: “(Vydavatelé) skrtaji to procesné nejsnaz-
$i: lidi... ptitom jejich identitou a obchodni silou je ptivodni obsah... ale pokud chei jako své zivobyti péct lidem
rohliky, nemizu prednostné vyhazovat pekare.” A my mizeme dodat: nechat si tam jen mnohem drazsi ekonomy
kdyz zacnou opét verit, ze kvalitni informace je jednou z nejhodnotnéjsich komodit.” S tim Ize pIn¢ souhlasit, ale
pokud lidé noviny i se zna¢n¢ zjednodusenym obsahem stale kupuji, je toto feseni pro vydavatele v sou¢asnosti
stale vyhodng;jsi a hlavn¢ levn¢jsi.

Finan¢ni nouze vydavatelii zpiisobuje nové pohyby v medidlni krajiné i mezi silnymi hréci v Cesku: Jaromir
Soukup, keerému patii nejvetsi medilni agentura Médea a ktery je vlastnikem regiondlnich novin Sedmicka, jez
proménil v tydenik o celebritich a ktery koupil i tydeniky Tyden, Instinkt a casopis Top divky, nakonec koupil
vroce 2012 i TV Barrandov, kterd byla dlouho na prode;.
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Pivodni majitel, podnikatel ve zdravotnictvi Tomds Chrenek, na TV Barrandov se svymi spolecniky stale
prodelaval: ztrata jen v roce 2010 ¢inila 334 miliont, v roce 2011 prod¢lala 181 miliont a zaroven v tomto roce
dosghla zhruba pétiprocentniho podilu na sledovanosti. Od roku 2009 do roku 2012 jeji celkova ztrata doséhla
vice nez miliardy korun. Za televizi pry pan Chrenek pozadoval dve miliardy, za kolik ale byla prodéna, nebylo
zverejnéno. Podle A2 casopisy Instinkt a Tyden koupil pan Soukup za 160 miliont korun.

7 minulosti ale vime, Ze pan Jaromir Soukup mé¢l vzdycky i silné politické vazby, nebo, Ze se je alespon snazil
vytvaret, i kdyz vetsinou vsadil na Spatné kon¢: nejprve na Stranu zelenych, pak na odst¢penou Demokratickou
stranu a naposled podporoval, vic nez masivne, CSSD a Jiriho Paroubka.

Drobné prodeje jednotlivych tituli a vznik novych televiznich kanali renomovanych stanic mizeme re-
gistrovat skoro kazdy mesic (i kdyz fragmentace televizni krajiny, pokud nové kandly nejsou presn¢ profilované
a snazi se jen zhodnotit jiz mnohokrat vysilané ¢i ne prtilis atraktivni programy, nic netesi), ale novy medidlni
magnat se zrodil pouze jeden, a to je prave pan Jaromir Soukup.
nikatel Zdenck Bakala, vlastnici jiz Economii. V pili brezna 2013 se zacalo spekulovat, Ze i podnikatel Andrej Babis,
kterému patii regionalni tydeniky 5 + 2 a ziejmé i server Ceskd pozice (pry bude vychézet brzy i na papite), ma zdjem
o koupi Blesku (ktery prodéval vroce 2012 432 170 vytiski a md ¢tenost 1 623 000 ¢tendri) od Ringiera. Prodej je
ale nejspis velmi nepravdépodobny, protoze by znamenal odchod vydavatelstvi Ringier z nascho trhu.

Jediné coseasivtutochvilidaseriozné tici, je, ze ivdalsimroce ¢iletech dojde na¢eskémvydavatelském trhu
k pohybu: medidlni krajina se¢ meni v pohyblivé ¢i tekuté pisky.

A protoze k podobnym majetkovym posuntim v médiich dochazi i jinde ve svéte, zdd se, ze model demo-
kracie, ktery platil v druhé piilce minulého stoleti, kdy byly hlavné na severu Evropy vicemén¢ dodrzovany bariéry
mezi politiky, podnikateli a médii, kon¢i. Miize za to nejen financni krize, ale i anonymita vlastniki - velkych
holdingt - kterd takovéto propojeni umoznuje. Vznikaji nové silné anonymni konglomeraty MBP: Média, Byznys
a Politika, ktera nahrazuji pavodni PBS: Public Broadcasting (¢i Press) Service.

Rizika manipulace se tedy evidentn¢ stile zvetSuji. Nase dalsi riziko spocivd v tom, Ze tento stav kviili
neexistenci prestiznich novin a fadnych vefejno-pravnich médii ignorujeme: nereflektujeme ho nebo jen velice
povrchn¢ na rozdil od staré Evropy. Neupozornujeme vefejnost na nebezpeci, kterd na nas cihaji. A ztejme to uz
ale ani nejde, protoze odpoveédnost se ze soucasné politiky vytraci, nebo se jiz vytratila a média ji nemohou sup-
lovat. Pokud ale chceme, aby v nds média vytvarela pocit spoluzodpovédnosti, tak na n¢ nakladame velké socilni
ocekdvani a dileZitost, kterd jim ani nepfislusi, jak tvrdi tieba filozof prava Jifi Priban. V takovém pripad¢ bychom
od médii vlastn¢ chteli urc¢itou formu medidlni socializace (telesocializace, radiosocializace, internetsocializace
apod.). Napriklad telesocializace byla moznd pred padesati ¢i ctyticeti lety v Evropé nebo doneddvna v Indii, kde
televize mela jednoznacné vzdélavaci efekt. Ta doba je ale nendvratné pryc.

Item

Vratim-li se k avodnimu sloganu, mohu konstatovat toto: Slovo ve verejném prostoru kviili tomu vSemu,
o ¢em jsem hovoril, ztraci silu i vdhu a fotografie sice stale Sokuji, ale mén¢ se jim véri, protoze i s nimi se da
snaze manipulovat: transfér informaci se stdle ¢ast¢ji promeénuje jen v transfér emoci. Moznd miizeme rici, Ze
média prijdou o kus v minulém stoleti tézce vydobyté svobody. Pro manipulaci s ob¢any se zvétSuje prostor
do jaké miry mize tyto zmény korigovat vzristajici vliv internetu a jinych novych médii, pro néz neplati viibec
7adna profesni pravidla.

Kam to posune demokratické struktury v nasi civilizaci teprve uvidime, ale jedno uz je zfejmé: Moc se
vposlednich letech koncentruje a trh se globalizuje. Stara spolecenska struktura se rozpadla, stav médii to jen do-
kladd. Stdle se zvetSuje i v nasi spolecnosti pocet socidlné slabé zabezpecenych lidi, propadaji mezi n¢ i lidé z dtive
nejsilngjsi stredni tridy, o kterou se tato civilizace opirala. To se déje ale soucasné s tim, ze nejbohatsi socilni
vrstva se uzavird do sveta, ktery je zcela oddélen od zbytku spole¢nosti. Tim vzrista pnuti, které mize kdykoliv
eskalovat. To je ta tipln¢ nejhlubsi past, k jejimuz okraji se ziejmé priblizujeme.
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